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RULMENTUL, BRASOV
CONCURS INTERNATIONAL DE SOLUTII
»Reconversie zone abandonate in zone verzi — Zona industriald Rulmentul”, Brasov | Numar
de referinta atribuit dosarului de Autoritatea Contractanta: 168/187573/2023

RAPORTUL JURIULUI
DATA: 11-14.10.2024
LOC: CATTIA, Str. Institutului 35, Brasov

1. JURIUL

Membri titulari:

- arh. peis. Iris Dupper

- arh. peis. Dominika Tihanyi

- arh. Oana Cristina Tiganea

- urb. Marcello Modica

- arh. Christoph Jantos

- arh. Dragos Oprea

- arh. urb. Rudolf Gréaf

Membri supleanti:

- arh. llinca Paun Constantinescu

- urb. Raluca Baco

2. ORGANIZAREA JURIULUI

Membrii juriului s-au reunit in Brasov, in data de 11 octombrie 2024. Toti membrii juriului
au fost prezenti pentru Lucrarile Juriului si arh. peis. Iris Dupper a fost aleasa in

unanimitate ca Presedinte al Juriului.

Alaturi de Juriu au fost prezenti in calitate de:
o Coordonator concurs, presedinte al Comisiei Tehnice: arh. Mirona Créaciun
o Consilieri profesionali: arh. Laura Covaci, arh. Radu Tudor Ponta

e Secretari jurizare: urb. Louisiana Stoica, arh. Raisa Parpala.

Tn concurs s-au prezentat 32 proiecte. Toate proiectele au respectat prevederile
Regulamentului Concursului in ce priveste procedura Secretariatului de primire. Astfel, in

procedura de Comisie tehnica au intrat 32 proiecte.
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Pentru fiecare proiect predat s-a verificat modul de respectare a cerintelor formale ale
Temei si ale Regulamentului — format si paginare planse, numar planse, piese cerute
obligatoriu etc.

Abaterile sau neconcordantele au fost consemnate in Raportul Comisiei Tehnice.
Presedintele Comisiei Tehnice a prezentat Juriului Raportul Comisiei Tehnice intocmit in
urma verificarii respectarii cerintelor formale ale Temei si Regulamentului, pentru ca

abaterile sa fie luate In calcul in evaluarea proiectelor.

In urma verificarii formale, Comisia Tehnica a concluzionat ca niciuna dintre abaterile
descoperite nu se incadreaza in prevederile articolului 2.3.4 al Regulamentului de

concurs si nu conduc spre recomandarea Comisiei Tehnice de descalificare.

In jurizare a fost admis un numar de 32 de proiecte.

3. CRITERII DE ATRIBUIRE

Criteriile care vor sta la baza evaluarii solutiilor propuse sunt urmatoarele:

A. SATISFACEREA CERINTELOR FUNCTIONAL-TEHNICE $1 ARHITECTURALE -

60% din evaluarea finala (maxim 60 puncte)

Evalueaza pe o scara de la 1 la 60 respectarea cerintelor minimale cerute prin tema de
concurs. Se calculeaza prin suma punctelor acordate de juriu pentru urmatoarele

aspecte:

AQ. Criteriul Financiar — maxim 10 puncte

Se va puncta incadrarea in plafonul de investitie si proiectare indicate ih documentatia
de concurs.

*Neincadrarea Tn plafonul maxim de cost conduce la descalificarea proiectului.

Pentru incadrarea in plafonul indicat prin pretul cel mai mic, se acorda punctajul maxim
(10 puncte); pentru alte preturi, punctajul se acorda proportional.

P(n) = [Pret(min) / Pret(n)] x 10 pct

Punctajul (P(n) = max. 10 pct.) se acorda astfel:

a) Pentru cel mai scazut dintre preturi ofertate (notat Pretmin) se acorda 10 pct.

b) Pentru celelalte preturi ofertate (notate Pret(n)), punctajul P(n) se calculeaza

proportional, astfel:

P(n) = [Pret(min) / Pret(n)] x 10 pct
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Criteriul A1 — maxim 5 puncte

Criteriul va califica claritatea viziunii pentru regenerarea urbana a intregii zone
industriale, cu accent pus pe relatiile stabilite intre diferitele functiuni propuse. Pentru
formularea unui scenariu urban integrat se vor avea in vedere mai multe aspecte:

+ transformarea Platformei Industriale Rulmentul prin integrarea mai multor functiuni
necesare in zona, incluzand si vecinatatile imediate in acest demers;

+ configurarea unei zone de interes principal prin amenajarea unui spatiu verde/public,
capabil sa adune in jurul sau restul de functiuni, convergente intr-un ansamblu;

» conectarea fluxurilor orasului, in acord cu Studiul de Trafic si documentele
urbanistice conexe, fara afectarea amenaijarii spatiului verde/public important pentru
viitoarea dezvoltare urban3;

+ definirea unor deschideri ale Platformei Industriale Rulmentul catre zonele verzi
aferente péaraului Timis si dealurile artificiale (depozitele de deseuri) din latura sa nord-
estica, areal cu potentialul de a deveni un coridor verde pentru intregul oras;

* prevederea unor sisteme de mobilitate alternativa pentru accesarea si folosirea

Platformei Industriale, inclusiv prin recuperarea unor infrastructuri existente pe sit.

Criteriul A2 — maxim 5 puncte

Criteriul se refera la capacitatea proiectului urban de a integra constructiile, amenajarile
si plantatiile existente pe Platforma Industriald Rulmentul, gasindu-le noi folosiri. Se vor
avea in vedere recomandarile studiului istoric si ale altor documente internationale ,
astfel incat

* nevoile orasului post-industrial sa fie puse in echilibru cu potentialul pe care il

reprezinta conversia existentului,
+ sa fie potentatad vocatia culturala a existentului,

+ intregul demers sa se justifice prin prelungirea vietii structurilor existente, prin
folosirea lor intr-o maniera adecvata si prin pastrarea vie a locului lor in amintirea

locuitorilor.

Criteriul A3 — maxim 10 puncte

Criteriul se refera la capacitatea amenajarii spatiului verde / public de a interconecta
diferitele fluxuri si mobilitati intr-o zona dedicata preponderent pietonului. In configurarea

viitorului spatiu verde / public se vor avea in vedere urmatoarele aspecte:
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+ optimizarea diferitelor moduri de parcurgere a spatiului astfel incat sa fie puse in
valoare structurile industriale si vegetatia existente;

+ adaptarea functionala si volumetrica la situatia existentului prin punerea in valoare a
scarii/dimensiunii, gabaritului/volumului si a caracteristicilor fizice ale structurilor;

* integrarea activitatilor solicitate prin tema de concurs.

Criteriul A4 — maxim 10 puncte

Criteriul califica felul in care proiectul de amenajare a spatiului verde / public
recupereaza vegetatia existenta si propune noi elemente configurative valoroase. in
acest sens, este de apreciat modul in care amenajarea spatiului verde / public trateaza
urmatoarele problematici:

+ abilitatea de a integra resursele de vegetatie existente in noua amenajare;

+ distributia echilibratd a vegetatiei si a zonelor functionale solicitate prin tema;

+ varietatea paletei vegetale in relatie cu amploarea spatiilor si cu diversitatea
situatiilor;

* amenajarea limitelor suprafetei de interventie in asa fel incat sa conduca la
continuarea proiectului;

» prevederea unor legaturi ulterioare pentru conectarea amenajarii cu raul Timis si

zona extinsa a depozitelor inerte, aflate in proces de ecologizare.

Criteriul A5 — maxim 10 puncte

Criteriul evalueaza raspunsul coerent fatd de programul de centru cultural, corelat cu
organizarea spatiala a halelor existente, precum si asigurarea dialogului cladirilor dedicate
programului socio-cultural cu spatiul exterior adiacent. in acest sens, se vor avea in vedere:
» respectarea schemei functionale cu minime reformulari, justificate doar pentru a asigura
folosirea judicioasa a diferitelor spatii ale centrului socio-cultural;

» corelarea justa intre suprafetele propuse si scenariile de folosire ale spatiilor centrului
cultural;

* realizarea unei conexiuni versatile intre spatiul verde/public si accesul in spatiile centrului
cultural;

* modul de deschidere a cladirii catre eventualele amenajari conexe paraului Timis;

* amenajarea acceselor tehnice si de serviciu astfel incat sa nu interfereze cu utilizarea

curenta a spatiilor publice exterioare.
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Criteriul A6 — maxim 10 puncte

Criteriul va evalua capacitatea proiectului centrului cultural de a recupera, consolida Si
reabilita constructiile Hangarului 6 intr-un proiect integrat, cu un efort tehnologic si
bugetar rezonabil.

Pentru acest criteriu, se vor avea n vedere:

+ atentia acordata elementelor de patrimoniu valoroase. Nu vor fi apreciate propunerile
care utilizeaza materiale, cromatica sau tehnici neadecvate sau care implica mascarea
sau desfiintarea elementelor valoroase specificate pentru fiecare dintre cele trei hale
mari;

* prevederea unor scenarii preliminare pentru asigurarea confortului acustic al spatiilor
interioare cu deschideri mari si al spatiilor specializate;

* interpretarea critica a concluziilor Studiului Istoric pentru cele trei hale principale;

+ folosirea judicioasa a resurselor de care ansamblul Hangarului 6 dispune in
propunerea proiectului de centru cultural, in acord cu valorile documentelor

internationale care definesc calitatea mediului construit.

B. VALOAREA ARHITECTURAL-ARTISTICA ADAUGATA A INTERVENTIEI
PROPUSE - 40% din evaluarea finala (maxim 40 puncte)

Evalueaza pe o scara de la 1 la 40 valoarea arhitecturala-artistica a solutiei propuse,
respectiv valoarea addugata pe care o aduc solutiile fata de rezolvarea corecta si
adecvata a cerintelor temei. Se calculeaza prin suma punctelor acordate de juriu pentru

urmatoarele aspecte:

Criteriul B1. — maxim 5 puncte

Criteriul se refera la potentialul viziunii pentru regenerarea urbanéa a Platformei
Industriale Rulmentul de a se adapta mai multor scenarii de evolutie a zonei, fara a
afecta coerenta de ansamblu a proiectului. Concurentii vor defini natura acelor functiuni
ancora importante pentru viziunea de ansamblu, in jurul carora este posibila o diversitate

de functiuni urbane, si vor descrie pasii probabili pentru implementarea lor.

Criteriul B2 — maxim 25 puncte

Criteriul evalueaza calitatile amenajarii spatiului verde / public (principalul obiectiv al
concursului) capabile de a genera valori estetice proprii si proprii Platformei Rulmentul,
care sa conduca in acelasi timp catre noi moduri de pretuire a patrimoniului industrial,

noi moduri de apreciere a peisajului si noi moduri de intelegere a spatiului public.
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Criteriul B3 — maxim 10 puncte

Criteriul va aprecia calitatea si atmosfera spatiilor propuse pentru reabilitarea
ansamblului Hangar 6, respectiv masura in care scara proprie halelor industriale este
folosita pentru a genera perceptii de natura estetica, precum si modalitatea prin care

sunt recuperate acele elemente cu vocatie memorial-colectiva.

Algoritmul de calcul folosit pentru evaluarea finala a proiectelor este urmatorul:
Algoritm de calcul pentru punctul A — Cerinte minimale:
A=A0+Al+ A2+ A3+ A4+ A5+ A6 =60 puncte

Algoritm de calcul pentru punctul B — Valoarea adaugata:

B =B1 + B2 + B3 =40 puncte

Algoritmul de calcul pentru evaluarea finala (maxim 100 puncte posibile)

A + B =60+ 40 =100 maxim

4. DESFASURAREA JURIZARII - MODUL DE LUCRU

Sesiunile de lucru ale Juriului au fost precedate de o vizitd pe situl concursului. Tn
continuare, Consilierii Profesionali, arh. Emil Burbea Milescu, arh. Radu Tudor Ponta si
arh. Laura Covaci, au prezentat Tema concursului, cu explicarea detaliata a

particularitatilor ariei de interventie si a cerintelor comunicate participantilor.

S-a convenit ca selectia proiectelor sa se realizeze prin mai multe runde de analiza

pentru a identifica cele mai potrivite propuneri.
Juriul si-a stabilit urmatoarea metoda de lucru:
Runda |

Intr-o prima runda, Juriul a analizat cele 32 proiecte individual, Tn baza criteriilor de
atribuire si in ansamblul cerintelor exprimate prin Tema si Regulamentul de concurs. O
dezbatere colectiva a urmat analizei individuale, in urma careia au fost selectate
proiectele care ofera un raspuns favorabil, in ansamblu, cerintelor specifice ale Temei si
Criteriilor de atribuire. Juriul a discutat elemente legate de conceptul general al
proiectelor si directiile de abordare a amenajarii platformei industriale si tipologiile de
interventii, functionalitatea spatiilor create si modul in care solutiile se adapteaza la

nevoile comunitatii.

11 proiecte au fost eliminate Tn aceasta runda de departajare.
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Cele 21 proiecte ramase dupa prima runda au fost: 100, 101, 102, 104, 106, 107, 108,
109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 119, 121, 124, 127, 130, 131.

Runda Il

Sesiunile Juriului au continuat cu analiza fiecaruia dintre cele 21 proiecte care au trecut

cu succes de prima runda.

Proiectele au fost evaluate, in continuare, conform Criteriilor de atribuire si cerintelor
Temei de concurs, mai intai analizand propunerile individual, apoi discutand colectiv
abordarile generale ale proiectelor in ceea ce priveste atat criteriile din capitolul A —
satisfacerea cerintelor functional-tehnice si arhitecturale cat si criteriile din capitolul B —

valoarea arhitectural-artistica a interventiei propuse.
11 proiecte au fost eliminate in aceasta runda.

Cele 10 proiecte ramase dupa a doua runda au fost: 100, 102, 108, 110, 112, 116, 119,
121, 130 si 131.

Runda Il

Juriul a continuat analiza celor 10 proiecte ramase in dezbatere si le-a evaluat
comparativ, incercand sa identifice proiectele care au demonstrat o intelegere integrala a
particularitatilor zonei studiate si care raspund in mod optim cerintelor, folosindu-se de

criteriile de atribuire, cu referire la exigentele Temei de concurs.

Juriul si-a concentrat atentia pe modul in care solutiile se conformeaza programului prin
abilitatea lor de a integra cerintele temei de concurs si conformarea cu nevoile si
dorintele Autoritatii Contractante, in contextul specific al Platformei Industriale Rulmentul,
ca resursa strategica si ca reper istoric, cultural si identitar important la nivelul intregului

oras.

In urma acestei runde de dezbateri, 4 proiecte au fost eliminate. Proiectele selectate s&
continue in runda a patra au fost: 100, 110, 116, 119, 121 si 130.

Runda IV — Acordarea premiilor

Juriul a hotarat in unanimitate:

Se acorda premiul |, contractul de proiectare cu o valoare estimata la nivelul sumei de
11.324.520,00 RON fara TVA proiectului cu nr. 121;
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Se acorda premiul Il in valoare de 209.243,70 RON fara TVA proiectului cu nr. 116;
Se acorda premiul Il in valoare de 125.210,09 RON fara TVA proiectului cu nr. 110;
Se acorda mentiunea | in valoare de 41.848,74 RON fara TVA proiectului cu nr. 100;
Se acorda mentiunea Il in valoare de 41.848,74 RON fara TVA proiectului cu nr. 119.
Se acorda mentiunea lll in valoare de 41.848,74 RON fara TVA proiectului cu nr. 130.
Se acorda o mentiune speciala proiectului cu nr. 108.

5. DECLARATIA JURIULUI

Concursul international de solutii pentru RULMENTUL, BRASOV, 2024

Scopul Concursului International Rulmentul a fost acela de a selecta cea mai buna
solutie pentru regenerarea urbana a zonei de nord a Brasovului. Acest proces este de
amploare si de lunga durata si necesitd o abordare integrata, multidisciplinara si
etapizata. Viziunea propusa trebuie s& serveasca societatii ca un act cultural de interes
public si trebuie sa fie in conformitate cu prevederile in vigoare ale legislatiei roméanesti

privind desemnarea contractelor de achizitie publica.

Fosta platforma industriala Rulmentul este una dintre cele mai importante si ultimele
rezerve imobiliare ale orasului Brasov, comparabila cu dimensiunea centrului istoric.
Faptul ca administratia locala a orasul Brasov este proprietarul majoritatii terenului
(32,54 ha din 52 ha), creeaza oportunitatea implementarii unei viziuni benefice pentru
oras. Prin transformarile succesive ale secolului al XX-lea, situl a devenit martor al unor
momente semnificative care caracterizeaza trecutul industrial, care ar putea servi drept

piatra de temelie pentru dezvoltarea sa viitoare.

Cu toate acestea, desi are un potential spatial deosebit, sitului ii lipseste un concept si o
abordare integrata care sa valorifice aspectele tangibile si intangibile ale patrimoniului

industrial si posibilitatile de reutilizare.

Juriul apreciaza intentia autoritatilor orasului de a revitaliza situl intr-un spatiu public
contemporan si de a organiza un concurs international, pentru a obtine cea mai buna
solutie privind conservarea si revitalizarea urmelor industriale autentice. Interesul celor
32 de participanti care au propus idei de imbunatatire a acestui sit complex si interesant,
precum si diversitatea abordarilor lor, evidentiaza necesitatea concursului organizat

temeinic de catre Ordinul Arhitectilor din Romania. In egala masura, dovedeste atentia
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internationald acordata acestei teme de concurs pentru fosta platforma industriala
Rulmentul, abordata din perspectiva peisajului cultural industrial compus din toate

elementele existente pe sit (cladiri, infrastructura, vegetatie etc.).

Juriul a analizat si a dezbatut propunerile participantilor, multe dintre ele fiind remarcabile
prin profunzimea viziunilor abordate, motiv pentru care juriul a avut sarcina foarte dificila
de a clasifica si evalua cu atentie fiecare proiect in conformitate cu toate criteriile de

evaluare stabilite prin tema de concurs.

Juriul a apreciat in mod deosebit proiectele care au cercetat, analizat si interpretat in
mod creativ calitatile mostenirii industriale, construite si naturale, asociate cu identitatea,
istoria si memoria sitului. Au fost evaluate Tn mod deosebit conceptele care au pus in
valoare complexitatea peisajului, a artefactelor industriale si a elementelor construite,
oferind solutii pentru problemele urbane, conexiunile si facilitatile sociale deficitare. Juriul
a analizat, de asemenea, aspecte legate de peisaj si design urban, prin filtrul ecologic

esential pentru viitorul spatiu public care devine o noua coloana vertebrala urbana.

Juriul a intreprins o analiza aprofundata, pentru a recunoaste proiectele care creeaza o
tranzitie intre calitatile existente si viitoare ale spatiului, printr-o viziune responsabila din
punct de vedere social si ecologic, proiectata cu calitate. Cu alte cuvinte, juriul a cautat
echilibrul corect intre existent si nou, selecténd proiectele care utilizeaza calitatile
existente si introduc altele noi, care recunosc si pastreaza calitatile istorice si fizice,
tangibile si intangibile ale spatiului, dar care ofera in acelasi timp noi posibilitati de a
folosi acest spatiu public. Juriul a apreciat, de asemenea, conceptele care au un

potential sinergetic si care ar putea fi dezvoltate alaturi de comunitatile vecine.

Juriul multumeste tuturor participantilor pentru contributia valoroasa si felicita echipele

castigatoare pentru interpretarea plina de inspiratie asupra sitului industrial.

6. CONCLUZII FINALE SI RECOMANDARI
PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 121 - PREMIUL |

Proiectul identifica in mod convingator calitatile existente ale patrimoniului industrial,
ramasitele interventiilor trecute, urmele construite si sistemele naturale, cum ar fi
vegetatia si raul Timis, ca elemente esentiale pentru o noua viziune asupra Platformei

Rulmentul din Brasov.
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Conceptul se concentreaza pe reabilitarea sitului, caracterizat drept un peisaj industrial
neierarhic, prin reutilizarea elementelor existente si reactivarea unor zone mai mari, cum
ar fi cartierele rezidentiale recente, pentru a forma un tesut urban centrat in jurul unui

nou parc public, conectandu- la orasul Brasov.

Juriul sustine perspectiva proiectului conform céareia este necesara dezvoltarea unei
strategii la nivelul intregului oras pentru a consolida legaturile, in special in ceea ce
priveste infrastructura si furnizarea de noi facilitati (de exemplu, scoli si gradinite).
Propunerea sugereaza adaugarea a doua noi inele de legatura in sud (Zaharia Stancu si
Henri Coanda) prin sensuri giratorii si extinderea conexiunilor catre nordul comunei
Sanpetru. Acest concept este eficient deoarece pune accent pe trasee prietenoase
pentru pietoni si biciclisti, mentindnd coeziunea sitului fara intreruperi majore datorate

infrastructurii rutiere.

Noua conexiune directa propusa de-a lungul sistemului feroviar istoric al platformei
Rulmentul care face legatura cu gara Brasov este evidentd. Aceasta ofera valoare
adaugata pentru oras, ca acces secundar prin transportul public care ajunge la nord de
Hangarul 3 in centrul sitului si printr-o pista pentru biciclete. Acest fost sistem feroviar
este insotit de coridoarele ecologice verzi existente intr-o conexiune in forma de
potcoava cu Brasovul, care este vazut ca un potential intrinsec utilizat pentru a pune in
aplicare conexiuni cu dubla valoare, la nivel infrastructural si ecologic. Cadrul flexibil
propus pentru regenerarea ecologica este considerat aplicabil de-a lungul centurii verzi
continue, constand in spatii verzi si parcuri care fac legatura prin intermediul celor doua
foste platforme industriale (Rulmentul si Tractorul) cu orasul vechi. Aceasta este o

abordare valoroasa unica, propusé doar de echipa castigatoare.

Proiectul ofera o viziune urbana care permite regenerarea sociala si ecologica fara a
limita utilizarea sau dezvoltarile viitoare. Faza propusa, impartita in patru etape de cate
10 ani fiecare, este convingatoare, incepand cu noua structura de parc public. Echilibrul
intre spatiul destinat parcului si suprafetele construite respecta cerintele proiectului, cu

urmatoarea impartire:

63% parc public (aproximativ 50% parc, 10% sporturi in sala acoperita C25,
1,5% parc interior in sala C25)

21% suprafete construite

15,2% infrastructura (5% trasee pietonale, 6% spatii comune, 0,4% piste pentru

biciclete, 2,5% parcari, 1,5% cai ferate)

10
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Viziunea ofera o schimbare convingatoare de scara, bazata pe consolidarea a ceea ce
exista deja, oferind noi momente in locuri autentice, descoperite si cartografiate in
verdele si solul existent intre hangare si hale industriale. Acest nou parc public central
este realizat prin interventie si gestionare minime. Este conturat in jurul vegetatiei
existente, care s-a dezvoltat in substratul existent, imbogatit la scara micro prin
deplasarea de artefacte industriale autentice si compozitii artistice de artefacte reciclate
de la fata locului, precum si la scara macro a cladirilor din jur. Noile utilizari si functii
propuse pentru aceste cladiri sunt adecvate: in special transformarea fostei centrale
termice in Muzeul Rulmentul pare o alegere potrivita in centrul parcului, subliniind, de

asemenea, rolul sdu de reper si de detinator al memoriei.

Biodiversitatea si microclimatul verde sunt consolidate, prin conservarea speciilor
existente in peisajul industrial printr-o abordare multifatetata care permite cucerirea si
modelarea prin alegeri de gestionare a parcului public central. Dezvoltarea acestei
abordari, inclusiv in ceea ce priveste gestionarea, este binevenita: padurile urbane
intelese ca pastrand aliniamentele de arbori existente, combinate cu vegetatia existenta
pe amplasament, ofera punerea in aplicare a speciilor mixte, pastrand si utilizand
caracteristicile canoanelor de arbori deja mari, ale arborilor cu coronament mediu si ale
speciilor de la sol, care cresc ca vegetatie pioniera in suprafetele de pietris de pe

amplasament.

Apa de ploaie poate fi directionata catre patru iazuri de retentie - filtrare din parc,
imbogatindu-l astfel pentru utilizatori. Apa ca element este la fel de binevenita in
gradinile interioare si exterioare ale halei C25, precum si in zona de intrare interioara a
hangarului 6. Utilizarea apei in interiorul celor doua hale ar fi mai puternica si in
conformitate cu conceptul daca elementele existente, cum ar fi canalele interioare sau
bazinele existente, ar fi utilizate. Introducerea unui bazin de apa rotund in hangarul 6
pare o contradictie cu planul cladirii si o forma nepotrivitd pentru amplasament. Acelasi
lucru este valabil si pentru cele 5 bazine de apa rotunde din hala C25. Colectarea apelor
pluviale de pe acoperisuri si gestionarea apelor pluviale pentru sit lipsesc cu desavarsire

si ar trebui incluse Tn proiectarea parcului.

Strategia de dezvoltare a acestui concept vegetal in substratul existent este subimpartita
in sase zone insotite de speciile aferente (tampon de arbori - suprafaté de acoperire a
solului pe care se poate merge, tampon de arbori - pajisti, acoperire de arbori - campuri
de fitoremediere, vegetatie in jurul zonelor umede si retentie - iazuri de filtrare, gradini si
gradini interioare (hala C 25). Aceasta abordare pare o abordare economica, care

utilizeaza la maximum potentialul intrinsec intr-un mod multiplu (reutilizarea vegetatiei
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existente, a elementelor construite, a artefactelor, a amintirilor), Iasand in acelasi timp o
libertate artistica. Aceasta abordare permite construirea parcului in prima faza, permitand
integrarea sociala a voluntarilor pentru realizarea acestuia sau pentru formarea unei
echipe in vederea aplicarii strategiilor de gestionare pentru construirea parcului Si
intretinerea acestei structuri. Propunerea de restaurare a gropii de gunoi este rezonabila,
insa punerea in valoare a parcului pare sa fie Tn contradictie cu matricea peisagistica a

parcului.

Dezvoltarea sistemului natural si a vegetatiei din jurul raului Timis in nord este un
element de legéatura si de imbogatire a parcului, in special intre cele doua dealuri ale
depozitului de deseuri. Amfiteatrul deschis taiat in malurile raului Timis, in spatele

Hangarului 6, pare a fi supradimensionat si ar trebui redus.

Piata de intrare dinspre vest spre str. 13 Decembrie pare posibila ca intrare Tn parcul
urban. Pavajul pietei de intrare ar trebui revizuit in directia unui concept mai legat de
amplasament (de exemplu, beton concasat, placi reutilizate sau pavele din
amplasament). Coloanele de copaci acopera privelistea, apar ca un gard si nu sunt
adecvate. Acestia ar trebui indepartati. Daca exista o intentie de a pastra apa in piata de
la intrare, aceasta ar trebui combinata cu fantana. Ar trebui verificat aspectul general.

Statia de biciclete, toaletele si cafeneaua din jurul intrarii sunt bine vazute.

Traseul din fata seriei de hangare pare adecvat ca latime si ca spatiu comun. Noua linie
de biciclete introduce un nou mod sportiv de acces si utilizare a sitului pentru recreere,
ceea aduce o valoare adaugata. Perspectiva prezentata arata o suprafata pavata cu
pavele, desi nu este clar de unde anume este preluata perspectiva. Recomandarea este
de a pastra suprafetele minerale existente (pavaj in fata hangarului 1 spre 2, placi de

beton in fata Hangarului 3 spre Hangarul 6).

Dimensiunea suprafetei minerale din fata hangarelor este bine aleasa, permitand, pe de
0 parte, o vedere de ansamblu de-a lungul compozitiei de hangare catre noul punct
central atractiv, vizibil sub forma literelor, care arata cuvantul ,Hangar” pe fatada vestica
a Hangarului 6. Pe de alta parte, ofera orientare pentru utilizatori atat ziua, céat si
noaptea, de la mare distanta, atragadnd oamenii sa vina spre Hangarul 6, ca centru
cultural de interes social. In plus, creeaza un simbol unic pentru acest parc urban care
consta in elemente exterioare naturale, metalice, din beton si sticla albastra, cu gradini
interioare intre infinitele culoare de coloane metalice din sala C25, unice pentru

Rulmentul si Roméania.
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Dezvoltarea viitoare spre est este rezonabild, cu potentialul de a conecta sistemul verde

la réul Timis si colinele formate din depoul de deseuri aflat in ecologizare.

Propunerea de dezvoltare viitoare pentru a introduce o gradinita, birouri si un hotel pe
site-ul Bilka este binevenita si ar consolida si activa marginile noului parc. Amplasarea
scolii pe latura de nord pare mai putin adecvata, avand in vedere ca aceasta este
amplasata pe un teren proprietate privata. O solutie mai buna ar fi amplasarea scolii in
zona Bilka, pentru a beneficia de sinergia facilitatilor sportive din vecinatatea C25.
Spitalul din spatele hangarului 3 este binevenit, deoarece poate fi usor accesat de linia
de tramvai. Birourile si locuintele sunt usor de imaginat la marginea de nord, conform

propunerii.

Propunerea opereaza o transformare respectuoasa a Hangarului 6. Cladirea este lipsita
de sectiunea mediana longitudinala, ducand astfel la o impartire fizica a volumului in
doua sectiuni separate. Cea de jos, adica adaugarea din 1977 care da spre parcul
central public, este convertita intr-o atractiva piata post-industriala acoperita prin
indepartarea doar a structurilor perimetrale si prin deplasarea obiectelor si artefactelor
industriale recuperate, precum si prin introducerea de litere supradimensionate din sticla
colorata. Bazinele de apa existente sunt pastrate si reutilizate ca gradini acvatice, creand
astfel o continuitate vizuala si ecologica cu sectiunea triunghiulard adiacenta a parcului

central. Apreciem aceasta solutie pentru autenticitatea sa.

Sectiunea superioara a hangarului, cea mai veche, este organizata pentru a gazdui
activitatile programului centrului cultural. Introducerea unei pasarele suprainaltate
sprijinite pe grinzi de beton si piloni de otel, care traverseaza intreaga hala, creeaza o
legatura vizuala si de miscare intre diferitele spatii prevazute la parter. Cu toate acestea,
structura metalica cu rol portant ar trebui pastrata, iar noile elemente adaugate ar trebui
sa fie compatibile cu materialele existente, iar interventia reversibila. Interpretarea
artistica a reutilizarii caramizilor in noi forme de pereti despartitori pare realizabila. Ar
trebui acordata atentie conservarii elementelor considerate caracteristice specifice ale
cladirii (cum ar fi tencuieli, sticla albastra etc.). Spatiile interioare de la parter sunt definite
de pereti din policarbonat la jumatate de inaltime, o solutie care permite izolarea
necesara, mentinand Tn acelasi timp o puternica insertie atmosferica in arhitectura

industriala vizibila deasupra.

Perspectivele redau vizual atmosfera salilor renovate, aratand in mod clar diferitele
moduri de utilizare si de locuire a interiorului. Spatiul liber dintre cele doua sectiuni ar

trebui sa fie mai degraba din pietris pentru a permite apei de ploaie sa patrunda in sol.
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Intrarea principala in cladirea superioara ar trebui sa fie revizuita in ceea ce priveste
accesul: deoarece a fost initial un hangar, recomandam sa se pastreze aceasta parte
deschisa, asa cum se arata in perspectiva, si sa nu se introduca usi si pereti, asa cum se

arata Tn plan.

Pentru ansamblul C25, propunerea prevede o reconversie intr-un centru sportiv acoperit.
Structurile existente sunt pastrate in proportie de aproximativ 80%, cu doar eliminarea
adaugarii ulterioare din partea centrala si crearea unei curti cu o gradina in aer liber, care
este apreciata. Se recomanda integrarea gradinilor urbane comunale organizate, de
exemplu, ca si comunitati de gradinarit urban asociative - uneltele pot fi stocate la fata
locului. Diferitele terenuri de sport si de joaca sunt amplasate in vastul spatiu interior
intre structurile metalice ale halei, in functie de marimea acestora, integrate de un set de

mici ,gradini mobile” ca zone de recreere.

Se recomanda ca toate gradinile interioare sa fie amenajate similar cu parcul central
(speciile pot fi diferite, inspirate de vegetatia spontana de pe movilele de substrat din
cladire). Cladirea cu doua etaje care inconjoara marginea nordica si estica ale C25 este
mentinuta si reutilizatd pentru diverse servicii legate de sport, cum ar fi vestiare, cantina,
sali de intalnire, sala de antrenamente de forta. Acest lucru poate contribui la reactivarea

sitului in faza initiala si la asigurarea controlului social.

Aceeasi structura de la marginea sudica este dedicata birourilor, ceea ce pare adecvat.
Fatada colorata in verde ar trebui pastrata ca atare. Asocierea cu noile parcari pare a fi o
sinergie buna. Pastrarea celor trei galerii de legatura intre C25 si cladirile mai mici din
vest este bine vazuta. Utilizarea sticlei albastre pentru toate cele trei subliniaza unicitatea

sitului.

Piata este bine pozitionata, ca si clinica medicald, cafeneaua bistro si galeria de arta de

la marginea vestica a sitului.

Acoperisurile de mari dimensiuni ale tuturor hangarelor si halelor industriale ar trebui
utilizate pentru producerea de energie durabila pentru sit si pentru cartierele din jur,

precum si pentru un concept de colectare si gestionare a apelor pluviale.

Per ansamblu, este un concept profund analizat, bine dezvoltat si vizionar, care are
potentialul de a crea un sit unic pentru locuitorii Brasovului si, eventual, ca investitie
comuna cu Sanpetru. Acest proiect poate fi un catalizator pentru regenerarea nordului
Brasovului, precum si un incubator pentru o noua dezvoltare urbana, economica, sociala

si culturala pentru intreaga regiune. Juriul recomanda realizarea cu celeritate a acestui
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proiect unic. Acest proces ar trebui sa fie insotit de un consiliu interdisciplinar format din
mai multi experti si discipline diferite pentru a asigura implementarea cu succes pe
termen lung a conceptului. Pot fi imaginate procese participative Th asociere cu

dezvoltarea parcului si a muzeului.

Propunerea poate fi un prototip pentru gestionarea fostelor situri industriale din Romania

si un exemplu inovator in Europa.
Recomandarile juriului

Revizuirea propunerii de a se realiza un pod peste raul Timis;

Se recomanda utilizarea elementelor existente in reciclarea si gestiunea apei la nivelul
intregului ansamblu, precum canalele interioare si bazinele. In acest sens se recomanda
colectarea apei de ploaie de pe acoperisurile cladirilor existente si includerea apei in
proiectarea parcului;

Se recomanda redimensionarea amfiteatrului deschis taiat in digurile raului Timis, Tn
spatele Hangarului 6;

Pavarea pietei de intrare dinspre Bulevardul 13 Decembrie ar trebui revizuita catre un
concept mai bine legat de amplasament prin folosirea materiale existente precum beton
concasat, placi de beton reutilizate sau piatra cubica.

Se recomanda indepartarea copacilor in forma de coloana care acopera perspectiva si
creeaza o bariera vizuala.

Se recomanda péstrarea apei in piata de la intrare combinata cu fanténa, cu revizuirea
aspectului general.

Se recomanda conservarea suprafetelor minerale existente in lungul ansamblului Flotilla,
precum pavajul din piatra cubica din fata Hangarului 1 si 2, placi de beton in fata
Hangarelor 3 - 6.

Structura metalica a Hangarul 6 ar trebui pastrata si conservata, iar noile elemente
adaugate ar trebui sa fie compatibile cu materialele existente si sa respecte principiul
reversibilitatii.

Se recomanda conservarea tuturor elementelor considerate caracteristice arhitecturii
industriale cum ar fi structura metalica, structura mixta beton-metal si elementele de
inchidere a fatadelor (tencuielile, tamplaria, sticla albastra etc.).

Spatiul liber dintre cele doud sectiuni ale Hangarului 6 ar trebui sa fie mai degraba din
pietris pentru a permite apei de ploaie sa patrunda in sol.

Intrarea principala in cladirea superioara ar trebui sa fie clarificata in ceea ce priveste

accesul: deoarece a fost initial un hangar, recomandam sa se pastreze aceasta parte
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deschisa, asa cum se arata in perspectiva, si sa nu se introduca usi si pereti, asa cum se
arata Tn plan.

Se recomanda integrarea gradinilor urbane comunale in hala C25, organizate, de
exemplu, ca asociatii comunitare de gradinarit - uneltele pot fi stocate la fata locului.

Se recomanda ca toate gradinile interioare din C25 sa fie in conformitate cu abordarea
catre parcul central (speciile pot fi diferite, orientate de-a lungul vegetatiei noi de pe
gramezile de substrat din cladire)

Se recomanda folosirea tuturor acoperigurile extinse ale hangarelor si haldelor industriale
pentru producerea de energie durabild pentru amplasament si cartierele inconjuratoare,
precum si pentru un concept de colectare si gestionare a apelor pluviale.

Dezvoltarea proiectului ar trebui sa fie insotita de un consiliu format din mai multi experti
si discipline pentru a asigura implementarea cu succes pe termen lung a conceptului.

Procesele participative pot fi imaginate in asociere cu dezvoltarea parcului Si a muzeului.

PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 116 - PREMIUL I

Proiectul introduce conceptul de ,Tabula Scripta” ca metoda de abordare a patrimoniului
industrial, printr-o analiza extrem de amanuntita a Platformei Rulmentul n toate aspectele sale
complexe, la diferite scari de interventie. Acest concept permite o transformare ulterioara
durabila prin adaugarea de noi straturi de utilizari si semnificatii, addugand valoare prin procesul
de revitalizare propus. In ceea ce priveste analiza, metodologia aplicaté este in conformitate cu

abordarea internationala in domeniul patrimoniului industrial.

Proiectul acord& o atentie deosebita mostenirii de mediu a sitului. In acest sens, proiectul
subliniaza rolul Platformei Rulmentul in cadrul ,,centurii verzi” din nordul Brasovului in cadrul unei
interventii ecologice la scard mai larga, luand in considerare recuperarea teritorialad a zonelor
industriale dezafectate existente. in ciuda acestui concept, doué intreruperi majore ale
coridorului ecologic apar spre partea de est a sitului, prin introducerea unor infrastructuri rutiere
majore. Acest lucru pare o contradictie, iar juriul recomanda revizuirea relatiei dintre fluxurile de

conectivitate ale coridorului ecologic.

Asa cum se solicitad in tema concursului, proiectul propune un mix de functiuni in cadrul
Platformei Rulmentul, in conformitate cu nevoile vecinatatilor, precum scoli publice, biblioteci,
locuri de joaca, facilitati sportive, abordand in acelasi timp nevoile functionale sociale si culturale
mai largi la nivel urban si regional prin centre medicale, zone de expozitie, muzee si centrul
cultural (Hangar 6). Cu toate acestea, juriul a considerat excesive functiile culturale propuse in

toate hangarele Flotilei si recomanda diversificarea utilizarilor, mentinand ideea de activare a
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spatiului public urban din fata hangarului 5. Aspectele economice ale dezvoltarii urbane sunt
abordate prin functiuni care necesita o colaborare public-privat, precum hub-ul creativ, locuintele

si facilitatile comerciale.

in ceea ce priveste zona verde publica, juriul a apreciat abordarea generala orientata catre o
decodificare arheologica si o ,dezarhivare” a straturilor construite existente care fac parte din
infrastructura industriald. Canalele subterane, bazinele de apa si suporturile de conducte sunt
propuse pentru ecologizare, reutilizare si reintegrare in noul parc. Cu toate acestea, juriul
recomanda o analiza aprofundata a modului in care aceste elemente ar trebui sa fie integrate n
sistemul de reciclare a apei in ceea ce priveste fezabilitatea punerii in aplicare, luand in
considerare costurile si intretinerea. Este apreciat studiul arborilor existenti care fac parte
integranta din noul parc. Juriul apreciaza propunerea de reutilizare a materialelor minerale
specifice sitului, precum piatra cubica, caramizile, placile de beton si betonul concasat. Cu toate
acestea, propunerea introduce un habitat nou, prin solul reciclat, iar acest aspect ridica
intrebarea de ce este necesara aceasta multitudine de schimbari, avand in vedere masa de
vegetatie existenta. Juriul recomanda sa se lucreze mai mult cu solul, vegetatia si suprafetele

minerale existente.

Proiectul propune transformarea halei 25C intr-un spatiu hibrid, ridicadnd indoieli in ceea ce
priveste siguranta publica, costurile ridicate de intretinere si utilizarea arborilor intr-un spatiu
interior, asa cum este prezentat in perspective. Juriul are indoieli cu privire la adancimea
substratului prevazut pentru cresterea arborilor. Juriul recomanda o utilizare mai diversa a
acestei structuri (25C), marind suprafata spatiului utilizat si, astfel, oferind posibilitatea de a
include functii sociale si culturale din prima faz& a reactivarii. In plus, nu este clar reutilizarea
structurilor perimetrale (a se vedea nr. 27, 28 si 29) ca potentiale spatii si functii pentru
reactivarea spatiului public verde. Juriul recomanda o mai buna abordare a acestui aspect inca
din prima faza de executie pentru a asigura atractivitatea, siguranta si vivacitatea pajistilor

centrale.

Interventia asupra Hangarului 6 este in concordanta cu intreaga decodificare si redimensionare a
sitului industrial, prezentand o solutie functionala flexibila care poate fi implementata. Cu toate
acestea, perspectivele care ilustreaza biblioteca ofera indoieli in ceea ce priveste utilizarea
acestei functii intr-o maniera ,open-space”. Juriul recomanda o mai buna proiectare a fostului
spatiu industrial, pastrand toate elementele construite existente: structura metalica, fatadele

perimetrale, tdmplaria si sticla (albastra), abordand in acelasi timp functiunile necesare.
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Juriul apreciaza complexitatea analizei si a conceptului propus, considerat extrem de puternic,
observand totusi mici incoerente in punerea sa directa in aplicare la diferitele scari de interventie

(urbana, peisagistica si arhitecturala).
Recomandairile juriului

- se recomanda revizuirea relatiei la nivel urban dintre fluxurile de conectivitate ale coridorului
ecologic, orasul si zona metropolitana a Brasovului pentru a mentine continuitatea ,coridorului

verde”;

- se recomanda diversificarea functiunilor propuse in toate hangarele Flotilei in ideea pastrarii

abordari functionale mixte in idee activarii spatiului verde public;

- se recomanda elaborarea unei analize aprofundate a modului in care elementele formei
infrastructuri industriale (canalele subterane, bazinele de apa si suporturile de conducte) vor fi
integrate Tn sistemul de reciclare a apei in ceea ce priveste fezabilitatea punerii in aplicare, luand

in considerare costurile si intretinerea;

- se recomanda sa se lucreze mai mult cu solul, vegetatia si suprafetele minerale existente in

ceea ce priveste abordarea peisagistica;

- se recomanda o utilizare mai diversa a halei 25C marind suprafata spatiului utilizat si, astfel,

oferind posibilitatea de a include functii sociale si culturale din prima faza a reactivarii;

- se recomanda o mai buna abordare a reutilizarii si folosirii structurilor perimetrale halei 25C (a
se vedea nr. 27, 28 si 29) inca din prima faza de executie pentru a asigura atractivitatea,

siguranta si vivacitatea pajistilor centrale;

- se recomanda o mai buna proiectare a fostului spatiu industrial al Hangarului 6, pastrand toate
elementele construite existente: structura metalica, fatadele perimetrale, tdmplaria si sticla

(albastra), si abordand in acelasi timp functiunile necesare.
PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 110 — PREMIUL I

In general, juriul apreciaza propunerea prezentats ilustrata echilibrat cu doze pragmatice intre
obiectivele temei de concurs si interesele partilor interesate: public-privat. Conceptul ofera
claritate in ceea ce priveste spatiile deschise si construite, oferind solutii precise pentru acestea.
Exista o ierarhie clara a spatiilor care conduce utilizatorii prin strazi si piete, toate sustinute de o
combinatie de elemente peisagistice propuse si/sau pastrate. Principalul spatiu deschis de-a

lungul hangarelor istorice se leaga de zona Timisului spre capatul estic al sitului, imaginand o
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zona de acces la apa. Juriul a apreciat in mod deosebit abordarea pragmatica a scenariilor
viitoare de dezvoltare ale sitului. Dezvoltarile preconizate la nord si la sud de sit asigura o
imagine urbana bine structurata, in special cu cladirile inalte amplasate de-a lungul Timisului,
fara a avea un impact negativ asupra cladirilor existente si a valorilor pe care le cuprinde intreg
arealul. Aceasta este una dintre putinele propuneri care defineste foarte clar zona din jurul
hangarului 6 pe toate laturile, prezentand in acelasi timp optiuni structurate de densificare a
zonei din proximitatea hangarului. Ca atare, propunerea defineste oportunitati clare si pentru
partile interesate din sectorul privat in etapele ulterioare, fara a compromite cerintele de baza ale
temei si sustindnd ambitia de a genera un sit unic pentru Brasov si Platforma Rulmentul. Acest
lucru se realizeaza prin deschiderea perspectivelor asupra sirului de hangare construite inainte
de 1945 printr-un design de spatiu deschis care pune in valoare vegetatia existenta si invita la
activitati in aer liber, care pot functiona ca un factor de atractie pentru vizitatori. De asemenea,
se apreciaza modul in care propunerea urmareste sa pastreze o parte din atmosfera actuala a
sitului, prin reutilizarea elementelor existente de pavaj si infrastructura tehnica. Acest lucru
permite, de asemenea, o abordare diferentiatd in ceea ce priveste permeabilitatea solului si
caracterul urban sau verde al spatiilor deschise, mentinand in acelasi timp un aspect si o
experienta unificatoare. Juriul apreciaza, de asemenea, gestionarea apelor pluviale intr-un mod
care structureaza spatiul public, deoarece aceasta este bine integrata in solutia generala in ceea
ce priveste scara si scopul. Cu toate acestea, abordarea zonei centrale de spatiu public si verde
rateaza sansa de a fi mai relevanta in ce priveste istoria si artefactele sitului si de a capta mai
mult din atmosfera si amintirile pe care acestea le cuprind. Acest lucru este valabil si pentru
Hangarul 6, unde eliminarea completa a structurilor adaugate din anii '70 conduce la o restaurare
a aspectului initial al hangarului. Aceasta decizie este bine argumentata si documentata in cadrul
propunerii, luédnd in considerare rezultatele studiului istoric dat, desi solutiile functionale si
structurale pentru Hangarul 6 sunt bine echilibrate, se pierde o oportunitate de a lucra cu toate
straturile patrimoniului si istoriei industriale ale sitului. in general, juriul a apreciat in mod deosebit
solutiile functionale si structurale pentru Hangarul 6. Utilizarea constructiilor din lemn pentru
spatiile interioare sustine conceptul de reinnoire a sitului in jurul temei de sustenabilitate si
adauga flexibilitate pentru adaptari viitoare. Gruparea functiilor si o delimitare clara intre zonele
de serviciu si cele deservite permit crearea unui spatiu interior eficient, care pastreaza structura
istorica vizibila intr-un grad ridicat si permite o transparenta spatiala transversala adecvata
pentru solutia urbana in care este integrata si pentru abordarea prudenta a patrimoniului.
Amestecul functional general de pe amplasament este apreciat, insa decizia de a propune functii
publice pe un teren proprietate privata fara o integrare convingatoare a cladirilor existente este
lipsitd de argumente si intarzie eventualele investitii publice si private, generand nesiguranta.

Complexul functional din jurul halei si al gradinilor urbane reflectd teme contemporane ale
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sustenabilitatii, dar nu are o stringenta pentru locatia specifica din cadrul sitului si din zona

Brasovului.

Recomandarile juriului

Se recomanda sa se lucreze cu toate straturile patrimoniului si istoriei industriale ale
sitului
Se recomanda sa nu se propuna functiuni publice pe terenuri proprietate privata si

fara o integrare convingatoare a cladirilor existente.

Se recomanda reechilibrarea interventiilor din hala C25 in raport cu spatiul public
principal si cu functia acestuia, luand in considerare nevoile viitorilor rezidenti si ale

zonei in general.

7. CLASAMENTUL FINAL

NR.

CONCURS

PCT. OBSERVATII

121

96,11 | PREMIUL 1

116

93.46 | PREMIUL 2

110

90,96 PREMIUL 3

100

MENTIUNE 1

Propunerea raspunde elementelor de tema cu un concept clar
de dezvoltare urbana. Crearea unei retele de spatii publice
structurate precis, a unor zone densificate cu atentie si a unei
bune combinatii de functii menite s& maximizeze activitatile pe
84.96 sit, se adreseaza unei zone mai extinse, care urmeaza sa fie
dezvoltata in vecinatate, prin includerea mai multor actori
urbani. Acesta este unul dintre putinele proiecte care au
abordat frontul stradal aferent bulevardului 13 Decembrie,
optand pentru cladiri cu regim mare de inaltime. Juriul a avut
un punct de vedere critic cu privire la decizia de a imparti

pavilionul 25 intr-o zona nordica si una sudica, deoarece

acest lucru reduce semnificativ oportunitatile de a pastra
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memoria sitului si de a genera o identitate specifica, desi
intentia de a densifica si de a aduce facilitati universitare este
apreciata. Infrastructura verde este conceputa pentru a oferi o
utilizare continua si flexibila a spatiului, in raport cu cladirile
existente si propuse. Proiectul abordeazéa aspecte privind
consolidarea biodiversitatii raului Timis prin propunerea unei
albii mai largi si ofera o perspectiva cuprinzatoare, complexa

a caracteristicilor solului, a retentiei apei si a vegetatiei.

Referitor la mobilitate, conceptul propus prioritizeaza
dezvoltarea infrastructurii pietonale in cadrul sitului, mizand
pe traseul cailor ferate existente in sensul unei optiuni valide
pentru conectarea la infrastructura pietonala si cea de ciclism,
fie existentd, fie in curs de constituire in Brasov. Din péacate,
conceptul nu utilizeaza posibila conexiune la infrastructura
feroviara si nu ofera in mod convingator o solutie alternativa
pentru conexiunea rutiera nord-sud prevazuta in cadrul

reglementarilor urbanistice in vigoare.

Raportat la scenariile propuse pentru reutilizarea Hangarului
6, juriul apreciaza gruparea clara a activitatilor in cadrul
structurilor existente si viabilitatea functionala a propunerilor.
n schimb, prin demolarea structurilor existente din Hangarul
6, realizate in anii '70, se pierde oarecum oportunitatea de a
utiliza toate straturile istorice construite si posibilitatea oferita
generatiilor viitoare de a reflecta asupra complexitatii sitului.
Se recomanda o abordare mai atenta a patrimoniului ca
martor al evolutiei istorice si regandirea optiunilor de a
introduce noi functiuni atractive in imediata vecinatate a
sitului, in special in ce priveste propunerile care vizeaza
structuri unice precum hala C25 atat in ansamblu, cat si

raportat la toate partile componente.

MENTIUNE 2

119 81,95
Propunerea considera Platforma Rulmentul ca o resursa pentru

orasul Brasov, atat in ceea ce priveste identitatea culturala, cat si
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dezvoltarea spatial-ecologica, iar acest lucru este apreciat de
juriu, fiind, de asemenea, in conformitate cu tema concursului.
Viziunea urbana subliniaza legatura dintre sit si coridorul raului
Timis, desi acest lucru nu este reflectat in mod clar in conceptul
de proiectare, care functioneaza in principal in limitele sitului
central, excluzand astfel raul si haldele de deseuri de pe partea
de est. Structura spatiala existenta a sitului este mentinuta fara
modificari majore, cu exceptia unei noi axe rutiere care trece intre
hangare si rau. Spatiul public deschis este conceput ca un spatiu
comun care cuprinde o succesiune de gradini multifunctionale si
suprafete pavate intr-un dialog continuu cu arhitecturile industriale
din jur si cu structurile minore ramase. Spatiul comun
incorporeaza fosta centrala electrica, care este transformata intr-
un spatiu comunitar, si o retea ecologica la scara mica de plantatii
de copaci, microterenuri umede si pajisti. O atentie deosebita este
acordata reciclarii structurilor industriale dezafectate ca mobilier
urban in gradini. Privelistea aeriana de deschidere de pe prima
foaie sugereaza o acoperire densa de vegetatie pe amplasament,
aproape o reimpadurire, care nu este insa luata in considerare in
prim-planurile si axonometria spatiului comun. Pentru conversia
Hangarului 6 Tntr-un centru cultural, propunerea sugereaza
indepartarea anexei sudice pentru a crea un parter pavat in aer
liber si o reconfigurare dubla remarcabila a spatiilor interioare ale
salilor ntretinute: un spatiu mare si gol in jumatatea vestica si o
concentrare de micro-spatii si camere in jumatatea estica. Sunt
incluse diferite scenarii de amenajare pentru a demonstra
utilitatea si flexibilitatea noului aranjament propus al spatiului
interior. Pentru sala mai mare C25, propunerea sugereaza o
reorganizare a amenajarii atat in spatii publice interioare, cat si in
spatii publice hibride interioare-exterioare, unde sunt prevazute in
premiera activitati sportive si o piata agroalimentara. Este inclusa
o esalonare in trei etape, desi nu este suficient de detaliata pentru

a sustine transformarea propusa.

130 80,03 | MENTIUNE 3
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Propunerea se bazeaza pe conceptul de “palimpsest”,
considerand situl ca fiind o stratificare complexa a istoriei
industriale si a naturii. Ea pledeazéa pentru recuperarea sa
fizica si functionala in vederea definirii unui nou peisaj urban
hibrid. Incadrat ca cea mai nordica completare a axei urbane
principale nord-sud a Brasovului, Platforma Rulmentul ofera
autorilor o sanséa de a dezvolta un mediu construit
contemporan dincolo de centrul istoric al orasului si de
extinderea modernista a Platformei Tractorul. Juriul gaseste
acest lucru in mod special in conformitate cu tema de
concurs. O abordare structuralista puternica si evidenta este
perceptibild in analiza sitului si a contextului urban, precum si
in proiectarea viitoarei sale transformari. Amenajarea
industriala existenta a sitului este in mod clar mentinuta si
imbunatatita printr-o strategie de grefare bine conceputa si
aplicata, dezvoltata ca un set de instrumente de interventie
pentru tratarea fostelor cladiri industriale, a infrastructurilor
redundante si a spatiilor deschise, in conformitate cu
principiul declarat Reducere-Reutilizare-Reciclare. Se
recomanda includerea unor orientari pentru o aplicare corecta
a unui astfel de instrument de planificare. Flexibilitatea
abordarii prin grefare propusa este foarte bine explicata, in
special in cazul cladirilor industriale, cu mai multe scheme si
harti-cheie care arata logica din spatele si aplicarea sa
concreta ca ,tabula plena”. in special, pentru Hangarul 6,
propunerea sugereaza conservarea intregii cladiri,
transformand-o intr-un container estetic si functional pentru
volume mai mici din lemn CLT dedicate programului centrului
cultural. Palimpsestul si strategia de grefare permit intr-
adevar sa gazduiasca in Platforma Rulmentul o varietate de
activitati si functiuni care satisfac interesele publice si private
intr-un mod destul de echilibrat, atat in ceea ce priveste
programul, cat si distributia spatiala. In acest sens,
propunerea demonstreaza un bun rationament privind
reamenajarea la scara larga a intregii zone, prezentand solutii

posibile si realiste orientate spre densificare marginilor de sud

23



ORDINUL
ARHITECTILOR
DIN ROMAMIA

si nord ale Platformei, cu deschidere inspre extremitatile
sitului in lungul Bulevardului 13 Decembrie, spre coridorul
raului Timis si cele doua dealuri ecologice. In ciuda abordarii
teoretice relevante privind dezvoltarea urbana a platformei,
proiectul nu prezinta o analiza detaliata si complexa a
patrimoniului industrial care ar permite o abordare

conservativa.

108

75,00

MENTIUNE SPECIALA

Juriul a apreciat propunerea axata pe procesul de revitalizare
post-industriala prin planificare participativa care ar putea
declansa o interventie durabila si pe termen lung asupra
Platformei Rulmentul, valorificand patrimoniul industrial in
aspectele sale tangibile si intangibile. Juriul a apreciat
reutilizarea tuturor elementelor construite existente pe sit prin
interventii soft si punctuale care ar putea fi implementate
direct, cu un buget redus, dar cu un mare potential in
structurarea unei abordari sociale si culturale a sitului. in plus,
juriul a apreciat proiectul pentru concentrarea sa asupra
memoriei locale activarea comunitatii, subliniind perspectiva
umana intr-o chestiune de reutilizare adaptiva a intregii
platforme. Cu toate acestea, conceptul propus nu este unul
care poate fi dezvoltat in continuare la toate scarile de
interventie solicitate, astfel cum sunt propuse in tema de
proiect, cum ar fi: scara urbana, abordarea peisagistica,
conservarea si reutilizarea arhitecturald a hangarului 6. Juriul
interpreteaza acest concept ca fiind intr-o faza incipienta care
ar fi necesitat un mecanism mai specific si mai precis, legat

direct de sit si de urmele sale industriale tangibile.

in ceea ce priveste scara urbana, proiectului i lipseste
contextualizarea cu privire la relatia si proximitatea raului
Timis, vecinatatea cartierelor, centrul orasului Brasov si zona
metropolitand in general. Tn acest fel, proiectul rdmane izolat
si inchis fata de Platforma Rulmentul, intrdnd in contradictie

cu deschiderea solicitatd de tema de concurs. In ceea ce
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priveste dezvoltarea functionala propusa, aceasta ramane
generica si neclara pentru colaborarea si interactiunea
complexa public-privat, in ciuda fazarii propuse. Conceptul de
reutilizare si reciclare, prezentat ih mod clar la nivel de
concept si ilustrat prin interventii soft si punctuale, ramane
slab dezvoltat si implementat la nivel de peisaj. Raméane
neclara relatia cu vegetatia existenta, precum si raportul
dintre zonele verzi si cele pavate. Atentia acordata
elementelor de constructie industriala este reflectata in
interventia Hangar 6, fiind respectuoasa fata de toate
straturile si transformarile instalatiei industriale, respectand in
acest sens tema concursului. Cu toate acestea, schema
functionala nu este clara, prezentdnd neajunsuri in materie de
fluxuri, utilizari temporare, sezoniere si functii propuse.
Interventia nu favorizeaza o etapizare pas cu pas, care ar fi
fost in conformitate cu conceptul propus si nu creeaza o
conexiune versatila intre scara umana si cea industriala a

cladirii, intre spatiul verde/public si centrul cultural.

131

68,23

Juriul a apreciat propunerea de a crea un parc in zona sud-
estica si atentia acordata tratarii malului canalului Timis. Din
punct de vedere al programului functional, proiectul propune o
varietate de utilizari pentru cladirile existente (menite a deveni
un atractor pentru intreaga zona), atat pentru Hangarul 6 si
Hala 25, cat si pentru celelalte hangare existente. Juriul a
apreciat micro-scenariile de utilizare descrise intr-o
multitudine de spatii si accentul pus pe etapizarea
interventiilor. Desi ideea de a folosi infrastructura existenta e
oportuna, pasarela propusa concureaza cu fatada istorica a
hangarului. De asemenea, interventia in sine nu pune in
valoare structura, prin fragmentarea spatiului prin
compartimentari excesive. Piata centrala creata e excesiv
mineralizata si capata proportii iesite din scara locului.

Infrastructura rutiera propusa in partea de nord afecteaza
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relatia cu canalul Timis si se constata si lipsa de continuitate a

retelei de transport public (tramvai) catre oras.

102

65,95

Juriul a apreciat anumite aspecte ale abordarii peisagistice,
cum ar fi: sistematizarea raului Timis in zona Hangarului 6,
studiul legat de vegetatia sezoniera si ideea de a refolosi
elemente de infrastructura industriala. Pe de alta parte,
legatura cu raul e intrerupta de amplasarea infrastructurii
rutiere pe malul raului. Exista o anumita monumentalitate a
proiectului care ridica semne de intrebare raportat la
intelegerea scarii elementelor existente si propuse (fatada-
acces a Halei C25, amploarea unei suprafete minerale
propuse creata in jurul centralei termice). Tratarea spatiilor
interioare nu exprima valoarea ambientala a structurii

existente.

112

65,13

Juriul a apreciat claritatea descrierii etapelor de dezvoltare ale
intregului sit. Pe de alta parte, proiectul nu prezinta un
concept clar- este o solutie nefinalizata, fara o abordare
urbanistica extinsa si cu posibilitati reduse de dezvoltare
viitoare a platformei. Proiectul se opreste doar la etapele
propuse prin tema concurs, fara o viziune extinsa, la scara
macro urbana a intregii zone. Juriul a apreciat introducerea
functiunilor si gradinilor comunitare, dar dimensiunea lor este
iesita din scara locului. Chiar daca proiectul prezinta elemente
grafice sensibile, amenajarea spatiului urban interstitial,
generat pe platforma industriala, vine in contradictie cu

caracterul patrimonial al intregului ansamblu.

101

64,97

Juriul a apreciat la acest proiect abordarea peisagistica, cu un
concept clar, coerent si coagulant, care dovedeste
sensibilitate (vizibild mai ales in prezentare) fata de vegetatie
si structurile industriale existente pentru care sunt propuse
interventii punctuale. Un alt aspect pozitiv este calea de

circulatie propusa in partea de nord a hangarelor, flux care
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poate activa aceste spatii resursa pe termen scurt. Pe de alta
parte, exista o ruptura intre proiectul de peisaj, viziunea
urbana extinsa si interventia arhitecturald, impreuna cu
programele de arhitectura care ar sustine gradina urbana
propusa. Proiectul nu este la fel de convingator in ceea ce
priveste interventia asupra hangarului 6, unde nu se
regaseste acelasi nivel profund de intelegere a patrimoniului

industrial.

109

60,83

Proiectul respectd memoria locului si straturile sale suprapuse
de utilizari industriale, prezentand solutii pentru eliminarea
deseurilor si sugerand o curatare si pregatire a sitului ca o
abordare strategica corecta. In ceea ce priveste integrarea
urbana ulterioara, proiectul a avut in vedere intreaga zona
industriala din nordul Brasovului, prezentand solutii bune in
materie de conectivitate, in timp ce propunerile sale
functionale au atins aspecte sociale, culturale si economice.
In plus, proiectul prevede relevanta implicarii sociale a
publicului in cadrul procesului general de revitalizare si
conservare. Cu toate acestea, solutia de mobilitate este
excesiva pentru intreaga platforma, crednd o diviziune
puternica intre zonele sale utilizate si intrand in contradictie
cu cerintele concursului. In timp ce abordarea spatiului
verde/public ilustreaza o anumita sensibilitate si respect fata
de elementele post-industriale existente, interventia asupra
Hangarului 6 este invaziva si nu respecta specificul cladirii,

propunand o utilizare care nu este durabila.

113

58,96

Proiectul prezinta o viziune bine consolidata pentru
dezvoltarea viitoare a sitului, prezentand chiar scenarii
functionale diferite pentru mediul construit existent (25C si
Hangarul 6), incercand sa mentina si sa reutilizeze cat mai
mult posibil marturiile industriale, inclusiv zonele verzi. Cu
toate acestea, proiectul nu reuseste sa integreze situl in
mediul teritorial, urban si peisagistic general. Proiectului fi

lipseste deschiderea directa si conexiunea cu raul Timis, asa
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cum se solicita in tema concursului, creand o izolare
suplimentara a platformei prin noi fluxuri de mobilitate in

contradictie cu axele functionale tematice.

104

56,18

Proiectul ilustreaza o analiza sociala, naturald si economica
complexa a platformei, subliniind importanta legaturilor
acestuia cu imprejurimile sale prin intermediul sistemului
public feroviar; o solutie apreciatad pentru dezvoltarea durabila
ulterioara a sitului. Abordarea ecologica este apreciata, ceea
ce este vizibil in reconstructia ecologica propusa in hala C25
si in zona de legatura cu raul. Cu toate acestea, aceasta
solutie intra in contradictie cu schema functionald propusa,
concentrata in principal pe punerea in valoare a temei
aviatiei, care ar putea declansa o utilizare incluziva a zonei, in
contradictie cu deschiderea solicitata in tema de concurs.
Interventia privind hangarul 6 este destul de invaziva,
provocand pierderi materiale ale elementelor de patrimoniu

industrial.

127

54,03

Proiectul propune o strategie de reactivare care capata un rol
major pentru proiect. Desi juriul apreciaza in principiu ideea
de activare, conexiunea cu calea ferata si ideea de “5 minute
de mers pe jos” pana la obiective, interventiile noi sunt
artificiale, nejustificate si devin dominante in proiect. Spre
exemplu, pasarela pietonala circulara suspendata, cladirea
circulara si circulatiile rutiere care intrerup legaturile cu
vecinatatile. Proiectul nu demonstreaza o viziune urbanistica
clara, nu ofera o legatura cu raul Timis, iar abordarea
peisagistica este lipsitd de sensibilitate ih ceea ce priveste
conservarea si valorizarea patrimoniala a mostenirii

industriale.

111

52,96

Juriul a apreciat etapizarea interventiei - cu activarea centralei
termice ca spatiu de intélnire pentru comunitate Tn prima faza,

precum si propunerea de a aduce transport public
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metropolitan Tn nordul platformei. De asemenea, ideea de a
activa o portiune din hangarul 6 ca element central al spatiului
public creat ar fi putut fi o interventie puternica, care insa este
contrabalansata de lipsa de sensibilitatea asupra structurii
prinicipale a hangarului, care e reinterpretata. Desi proiectul
aduce un mix functional si exista o calitate a atmosferei in
Hala 25, partea de amenajare peisagistica este cel mai slab
punct al proiectului, care este arbitrara fata de structurile

edificate de pe sit.

106

51,95

Juriul a apreciat faptul ca proiectul a avut un concept de
interventie care interconecteaza corpurile cladirilor aferente
platformei industriale, concept care se continua si este
reflectat si in amenajarea peisagistica a raului Timis asupra
caruia se concentreaza. Pe de alta parte, suprafata de
paviment (neclara in ceea ce priveste materialitatea sau
gradul de permeabilitate) este nejustificat de mare, iar
reprezentarea vegetatiei este iesita din scara locului. De
asemenea, proiectul nu prezinta o viziune de dezvoltare
urbana viitoare. Desi functiunile cerute prin tema de proiect se
regasesc in plansele prezentate, solutia de interventie nu

arata o relatie de vasalitate fata de structura existenta.

107

51,61

Proiectul prezintéd potential ih ceea ce priveste dezvoltarea
ulterioara a Platformei Rulmentul raportat la cadrul local si
regional, prin includerea programelor publice, cat si a celor
private in acest concept de dezvoltare, cu o anumita atentie si
sensibilitate fatd de mostenirea patrimoniului industrial si fata
de peisaj. Cu toate acestea, proiectul nu a reusit sa sublinieze
identitatea specifica a sitului, prezentand solutii incoerente la
toate nivelurile de interventie solicitate prin tema de concurs
(de exemplu: conservarea patrimoniului urban, peisagistica si

arhitecturala).
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124

50,46

Juriul a apreciat anumite aspecte ale propunerii de proiect
precum viziunea urbanistica, amenajarea peisagistica, ideea
de reutilizare a apei, coerenta in exprimarea grafica, ideea de
a propune constructii noi din lemn, precum si ideea de a crea
curti interioare in volumele principale. Pe de alta parte, juriul
nu a inteles gestul puternic de a atasa volume noi la
constructiile cu valoare patrimoniala ale hangarelor. Aceste
volume noi devin foarte prezente in perspectiva istorica si
altereaza peisajul cultural industrial. Cu o aparenta
sensibilitate si pornind de la o idee cu potential, propunerea
per ansamblu sufoca ansamblul industrial. De asemenea,
programul functional este propus in mod aleator, cu functiuni
care nu sunt considerate de juriu cu potential in reactivarea,

conservarea si valorizarea Platformei Rulmentul.

114

49,96

Desi proiectul ofera cateva imagini care arata o sensibilitate
asupra relatiei dintre vegetatie si structura industriala, in
ansamblul ei propunerea nu este convingatoare fata de
obiectivele principale ale temei. Amenajarea peisagistica
propune modificarea nejustificata a topografiei si realizarea
unui nou traseu pietonal care nu leaga obiective importante
ale ansamblului. Infrastructura auto propusa prin mijlocul
sitului distruge spatiul public si conexiunea dintre cladiri.
Interventia asupra hangarului este ambigua, propunand o
diagrama functionala inabila, care nu pune in valoare

structura existenta.

115

49,95

Proiectul raspunde cerintelor concursului prin deschiderea
Platformei Rulmentul catre mediul urban si peisaj prin fluxurile
de mobilitate propuse, propunand un mix de utilizari
functionale n diferite scenarii, ca in cazul Hangarului 6. Cu
toate acestea, inserarea de noi cladiri este discutabila,
deoarece acestea schimba centrul de interes al intregului sit,

intrand in contradictie cu o abordare atenta si respectuoasa
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fata de patrimoniul industrial, asa cum se solicita in tema

concursului.

118

46,96

Proiectul este dezvoltat in jurul conceptului de transformare a
Platformei Rulmentul Tntr-o ,comuna verde”, subliniind rolul
acesteia in dezvoltarea durabila ulterioara intr-o centura
publica verde la un nivel regional mai larg, si nu unul limitat la
cadrul cartierului. Juriul a apreciat analiza teritoriala a
platformei din diferite aspecte, cum ar fi sistemul verde,
mobilitatea durabild si accesul. Cu toate acestea, acest
concept este slab pus in aplicare la nivel urban si peisagistic,

interventiile privind Hangarul 6 fiind extrem de sumare.

122

45,97

Echipa imparte amplasamentul in patru zone clare: o coloana
vertebrala verde Tn mijloc, cu hangarele existente la nord,
hala C25 care gazduieste un centru expozitional, birouri si
facilitati sportive, cu o curte a expozitiei care se deschide spre
strada 13 Decembrie, o densificare rezidentiala cu cladiri
inalte de pana la 49 m in nord si o noua dezvoltare
rezidentiala la est. Aceasta zonare rationala permite o viitoare
adaptabilitate si flexibilitate pentru diferite scenarii. In ciuda
reprezentarii schematice a coloanei vertebrale in planul
1:500, juriul apreciaza vizualizarile artistice si abordarea
atmosferica in proiectarea peisajului, care lasa loc si
imaginatiei. Pe de alta parte, abordarea fata de cladirile de
patrimoniu industrial nu este la fel de sensibila si

convingatoare.

120

41,57

Conceptului proiectului reflecta oportunitatile de care dispun
situl si orasul. Prin urmare, are o viziune clara pentru un viitor
posibil, care are in vedere situl nu ca pe unul periferic, ci ca
pe un subcentru al Brasovului, fiind o articulatie intre
potentialele dezvoltari invecinate care conecteaza Brasovul si
Sanpetru intr-o zona metropolitana. Echipa propune o

dezvoltare puternica pe sit, cu o succesiune de cladiri joase si
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inalte, precum si o multime de functii noi si diverse, cum ar fi
un centru de evenimente, un centru expozitional, un centru de
transfer tehnologic, cladiri de birouri etc., pe langa cerintele
caietului de sarcini. In conformitate cu aceasta, designul
peisajului propus reflectd aceasta viziune prin crearea unui
parc de tip urban care stergere atmosfera existenta a sitului.
Juriul apreciaza munca bine elaborata, insa, din punctul de
vedere al juriului, acestei propuneri ii lipseste flexibilitatea de
a se adapta in cadrul etapizérii la alte oportunitati pe care

amplasamentul si orasul le-ar putea avea in viitor.

123

39,70

in cadrul declaratiei scrise, proiectul identifica elemente
importante cu privire la necesitatea de a oferi un raspuns
adecvat la provocarile complexe privind situl si imprejurimile
sale, nu numai pe teme sociale si ecologice, ci si economice.
Din nefericire, consecintele pe care echipa le trage de aici
asupra proiectarii rezulta intr-o abordare prea dominanta
pentru caracteristicile speciale ale sitului. Atmosfera senina a
cladirilor, structurilor si peisajului existente este
supraincarcata de elementele de design si de parc tip tematic
adaugate. In ansamblu, rezulta o lipsa de sensibilitate fata de

identitatea puternica a acestui loc.

128

39,25

Proiectul incearca sa raspunda la toate solicitarile propuse
prin tema de concurs, insa fara a prezenta metode inovatoare
de deschidere a Platformei Rulmentul catre zonele invecinate
si catre orasul Brasov in general. Proiectul nu demonstreaza
sensibilitate si intelegere deplind a aspectelor complexe
legate de conservarea si punerea in valoare a patrimoniului
industrial la toate nivelurile de interventie solicitate: scara

urbana, peisagistica si arhitecturala.

126

31,95

Aceasta propunere de proiect adreseaza conectivitatea
urbana si activarea perimetrului noului parc, cu cladiri si

activitati publice. Din aceasta perspectiva, propunerea de
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proiect este convingatoare. Amplasarea unei noi cladiri liniare
pe latura sudica a parcului este o propunere interesanta de a
restructura spatiul imens al halei C25 cu intentia de a crea o
relatie interesanta intre structura existenta si peisaj. in plus,
abordarea ecologica, impreuna cu un “bio-lac” recreativ in
partea de sud-est a sitului, este un aspect apreciat de juriu.
Din nefericire, aceasta zona este separata de fluxul liber si
continuu al parcului central de catre uriasa legatura rutiera
orientata nord-sud. In plus, elementele de peisaj prezentate
pe axonometrie par a fi scoase din context. in ceea ce
priveste hangarul 6, juriul apreciazé pastrarea structurilor
existente, urméand acelasi principiu ca in hala C25 si creand

mai multe suprafete verzi.

105

30,00

Ideea generala a unei solutii bazate pe conservarea naturii
prin decontaminarea si purificarea platformei si introducerea
unui ,campus tehnologic pentru conservarea biologica a
mediului” este inteligibila si apreciata. Din pacate, designul
peisagistic propus, prezentat in planul la scara 1:500, nu
reflectd aceasta idee. In plus, exista o lipsa de informatii care
sa arate clar cum este organizat acest campus: lipsesc
functiunile specifice raportate la intreg ansamblul, cu exceptia
hangarului 6, care in sine corespunde temei de concurs prin
acomodarea unui centru cultural si prezentarea céatorva detalii
suplimentare legate de hala C25 in general, diferitele straturi

ale propunerii par fragmentate, necoezive si prea schematice.

103

29,95

Acest proiect surprinde printr-un enunt radical “tehnico-
ecologic” si care invita utilizatorii la o experienta spatiala
neobisnuita. Prin intermediul unei instalatii de tip ,umbrela” si
al unui covor bioclimatic, echipa de proiect incearca sa
sensibilizeze societatea cu privire la problemele climatice si
cele durabilitate. Desi intentia este apreciabila, designul
propus pare sa nu aiba legatura cu locul si sa contrasteze
puternic cu valoarea de patrimoniu a cladirilor si peisajului

existent. Tinand cont de faptul ca sala C25 acopera deja un
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spatiu imens, ar fi fost mai convingator sa se lucreze cu
elementele existente in loc sa se adauge ceva nou. Folosirea
elementelor existente ar fi relevat mai bine un concept

sustenabil si mai potrivit pentru platforma si pentru oras.

129

29,22

Principalul element al acestui proiect este punerea in aplicare
a unei pasarele de culoare rosie suprainaltate care ghideaza
vizitatorul prin viitorul parc. Desi acest traseu este gandit sa
aduca vizitatorii intr-o a treia dimensiune privind
experimentarea spatiului post-industrial, proiectul in sine este
gandit preponderent intr-o dimensiune bidimensionala. Spre
exemplu, amenajarea parcului in sine este un mozaic de
functii dispersate aleatoriu, fara o abordarea sistematica a
zonarii. Imaginile prezentate ale peisajului evoca mai degrada
distrugerea completa a peisajului existent. in general,
propunerii ii lipseste intelegerea fundamentala a complexitatii
sitului din perspectiva abordarii patrimoniale a mostenirii

industriale.

117

22,95

Punctul de plecare al acestui proiect are da dovada de o
sensibilitate promitatoare pentru intelegerea sitului in ceea ce
priveste istoria sa urbana, arhitecturala si sociala. Intentia
echipei este de a pastra cat mai mult posibil din valorile sale
de patrimoniu. Juriul nu a putut vedea insa aceste idei
aplicate Intr-un mod sensibil pe situl industrial existent.
Propunerea de proiectare a peisajului si arhitecturii are un
aspect foarte schematic si generic. Promisiunea facuta la

inceput nu este indeplinita Tn designul general.

125

11,46

Propunerea echipei se bazeaza pe conceptul ca ,cercul” este
cea mai perfecta dintre toate figurile geometrice. Din pacate,
panourile prezentate nu au fost capabile sa transpuna
aceasta idee in cerintele stabilite prin tema de proiect.
Panourile sunt greu de citit, nu indeplinesc nici standardele

grafice si nici pe cele de continut la scara urbana, a peisajului
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si la cea arhitecturala. In plus, panourile prezentate ilustreaza

un continut care nu evidentiaza legatura cu amplasamentul.

S-a incheiat Raportul Juriului in doua exemplare in Brasov, in data de 14.10.2024.
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