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PARCURILE MURESULUI, TARGU MURES
CONCURS INTERNATIONAL DE SOLUTII

SANSAMBLUL VERDE-ALBASTRU PARCUL HIPODROM, PARCUL MUNICIPAL, CANALUL
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RAPORTUL JURIULUI
DATA: 24-27.04.2026
LOC: Targu Mures, la Sala de festivititi a Scolii Gimnaziale Europa / Eurépa Altalanos

Iskola Bilingual school

1. JURIU

Membri titulari:

- arh. peis. Sarah Anne Cowles

- arh. peis. Julie Lilas Martineau

- arh. Bogdan Severus Demetrescu

- peis. Albert Fekete

- arh. urb. Angela Kovacs

- arh. Daniela Florina Mihet — Reprezentant AC
- arh. peis. Henri Bava

Membri supleanti:

- arh. peis. Ada Diana Codrean

- arh. urb. Tamas Iszlai

2. ORGANIZAREA JURIULUI

Membrii juriului s-au reunit in Targu Mures, in data de 24 Aprilie 2026. Arh. peisagist
Albert Fekete (membru titular al juriului) si arh. urb. Tamas Iszlai au anuntat ca, din
motive personale, nu pot fi prezenti la sesiunile de jurizare. Conform Regulamentului, art.
1.54., arh. peisagist Ada Diana Codrean (membru supleant prezent) a devenit membra

titulara prin decizia juriului.
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Toti ceilalti membri ai juriului au fost prezenti pentru lucrarile Juriului si arh. peisagist

Henri Bava a fost ales in unanimitate ca Presedinte al Juriului.

Alaturi de Juriu au fost prezenti in calitate de:

o Coordonator concurs: arh. Mirona Créaciun

¢ Presedinte Comisie Tehnica: arh. Raisa Parpala

o Consilieri profesionali: arh. Mircea Munteanu si arh. peis. Ana Horhat

e Secretar de jurizare: urb. Louisiana Stoica

In concurs s-au prezentat 23 proiecte. Toate proiectele au respectat prevederile
Regulamentului Concursului in ce priveste procedura Secretariatului de primire. Astfel, in

procedura de Comisie Tehnica au intrat 23 proiecte.

Presedintele Comisiei Tehnice a prezentat Juriului Raportul Comisiei Tehnice intocmit in
urma verificarii respectarii cerintelor formale ale Temei si Regulamentului. Proiectul cu
nr. 101 nu prezintd documentul Propunerea Financiara si nu prezintad simbolul de
identitate inscriptionat pe plicul secretizat incalcand articolele 1.4.3 si 3.6.2, 2.2.1 si
3.7.1 din Regulamentul de Concurs. Asadar, Comisia Tehnica a propus Juriului spre

descalificare, in baza art. 2.3.4 din Regulament, proiectul cu numarul de concurs 101.

Membrii Juriului au decis in unanimitate eliminarea din procedura de jurizare a

proiectului propus spre descalificare de catre Comisia Tehnica.

In jurizare a fost admis un numér de 22 de proiecte.

3. CRITERII DE ATRIBUIRE

In aprecierea solutiilor, pe fiecare criteriu se vor acorda punctaje intre 0 si un maximum
exprimat la fiecare criteriu. Criteriile care vor sta la baza evaluarii solutiilor propuse sunt

urmatoarele:

SATISFACEREA CERINTELOR FUNCTIONAL, TEHNICE, 60 puncte
PEISAJERE $1 ARHITECTURALE

Criteriul peisagistic — ecologic — sustenabil 30 puncte

Criteriul evalueaza capacitatea solutiei propuse de a utiliza resursele

geografice si peisajere locale si de a contribui la rezilienta climatica
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urbana. Pentru evaluarea criteriului vor fi luate In considerare mai

multe aspecte, precum:

- folosirea, protejarea si potentarea elementelor geografice si
peisajere existente: vegetatie, habitate, topografie, hidrologie,
zone umede

- corelarea propunerilor vegetale cu conditiile locale de clima

- plus-valoarea ecologica a comunitatilor de plante propuse

- contributia la reducerea insulei de caldura urbana - gradul de
acoperire cu coroane de arbori si alte solutii bazate pe natura

- conectivitatea interventiilor verzi-albastre propuse cu reteaua

verde existenta.

A2  Criteriul functional 15 puncte

Criteriul evalueaza capacitatea solutiei propuse de a raspunde

exigentelor functionale in termen de:

- eficienta si siguranta deplasarilor pietonale si bicicliste

- eficienta si siguranta in exploatare

- versatilitatea si capacitatea de adaptare a propunerilor la
modificarile de context, optimizarea utilizarii spatiilor (schimbari
functionale sau desfasurarea unor activitati in functie de
momentele zilei sau anului); capacitatea de a forma secvente
(zonale) functionale; adaptarea detaliilor si finisajelor la nevoile
specifice fiecarui program/ fiecarei functiuni

- corelarea functiunilor intre ele pentru a nu se influenta negativ
sau perturba reciproc pe timpul exploatarii

- accesibilitate pentru toate tipurile de abilitati si grupe de varsta
pentru functiunile propuse in aria de interventie precum si
pentru cele existente pe limita de interventie

- rezolvarea specifica a unitatilor/zonelor functionale propuse

pentru toate activitatile propuse

A3  Criteriul tehnic si de gestiune 10 puncte

- caracteristicile solutiilor prezentate din punct de vedere al
rezistentei, durabilitatii si intretinerii in timp, utilizarea Solutiilor

Bazate pe Natura, satisfacerea standardului nZEB
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- calitatea detaliilor si fezabilitatea solutiilor

- gradul de gestiune diferentiata a suprafetelor plantate (sau
construite), astfel incat utilizarea intensa a unor zone limitate
din parc sa fie contrabalansata de o gestiune minimala pentru
alte suprafete generoase, lasate sa se dezvolte aproape
integral natural

- folosirea unor standarde de plantare diferite pentru a calibra
corect investitia initiald cu necesitatea existentei unor zone cu

atmosfera clara, inca de la inceput.

Criteriul financiar 5 puncte
Se vor puncta pe urmatoarele:
Incadrarea in plafonul de investitie si proiectare indicate in

documentatia de concurs.

*Neincadrarea in plafonul maxim de cost conduce Ia

descalificarea proiectului.

Pentru incadrarea in plafonul indicat prin pretul cel mai mic, se acorda
punctajul maxim (5 puncte); pentru alte preturi, punctajul se acorda
proportional.

P(n) = [Pret(min) / Pret(n)] x 5 pct

Punctajul (P(n) = max. 5 pct.) se acorda astfel:

a) Pentru cel mai scazut dintre preturi ofertate (notat Pret min) se
acorda 5 pct.

b) Pentru celelalte preturi ofertate (notate Pret(n)), punctajul P(n) se
calculeaza proportional, astfel:

P(n) = [Pret(min) / Pret(n)] x 5 pct

VALOAREA ARHITECTURAL-ARTISTICA ADAUGATA A 40 puncte
INTERVENTIEI PROPUSE

Modul de integrare si relationare cu mediul construit invecinat 15 puncte
si cu orasul in ansamblu, respectiv contributia la calitatea

urbana atat in interiorul si exteriorul limitelor de interventie

Criteriul evalueazé capacitatea spatiilor verzi propuse prin proiect

de a se integra si de a relationa cu mediul construit invecinat si cu
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orasul in ansamblu, respectiv capacitatea acestora de a contribui la
calitatea urbana atat in cadrul limitelor de interventie céat si in

exteriorul lor.

Caracterul spatiilor verzi si atmosfera generala in urma 15 puncte
interventiei propuse

Criteriul evalueaza calitatile amenajarii retelei de spatii verzi —

albastre, capabile de a genera valori estetice proprii si proprii

proiectului, care s& conduca in acelasi timp céatre noi moduri de

pretuire a patrimoniului natural, noi moduri de apreciere a peisajului

si noi moduri de intelegere a spatiului public.

Calitatea si claritatea reprezentarii ideilor astfel incat sa 10 puncte
ilustreze capacitatea concurentului de a pune in opera proiectul

propus

Criteriul evalueaza calitatea si claritatea reprezentarii solutiilor si

ideilor, respectiv masura in care concurentul demonstreaza

capacitatea si experienta profesionald de a pune in opera aceste

solutii propuse prin proiect.

Algoritmul de calcul folosit pentru evaluarea finala a proiectelor este urmatorul:

Algoritm de calcul pentru criteriul A
A=A1+A2+A3+A4=30+15+10+5=60 puncte maximum posibil acordate

Algoritm de calcul pentru criteriul B
B=B1+B2+B3 =15+15+10=40 puncte maximum posibil acordate

Algoritmul de calcul pentru evaluarea finala:

A+B=60+40=100 puncte maximum posibil acordate
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4. DESFASURAREA JURIZARII - MODUL DE LUCRU

Sesiunile de lucru ale Juriului au fost precedate de o vizita pe situl concursului. in
continuare, arh. peis. Ana Horhat si Arh. Mircea Munteanu, consilierii profesionali, au
prezentat Tema concursului, cu explicarea detaliata a particularitatilor ariei de interventie
si a cerintelor comunicate participantilor.

S-a convenit ca selectia proiectelor sa se realizeze prin mai multe runde de analiza

pentru a identifica cele mai potrivite propuneri.
Juriul si-a stabilit urméatoarea metoda de lucru:
Rundall

In prima runda, juriul a analizat individual cele 22 de proiecte, pe baza criteriilor de
atribuire si a ansamblului cerintelor exprimate prin Tema de Concurs si prin
Regulamentul concursului. Dupa aceasta analiza individuala, a avut loc o dezbatere
colectiva care a determinat juriul sa elimine proiectele care nu ofereau un raspuns
adecvat sau suficient de detaliat la cerintele specifice ale Temei de Concurs.

In dezbaterea juriului, au fost evaluate elemente legate de conceptul general al
proiectelor inscrise: abordarile acestora privind proiectarea zonei de interventie, modul
de integrare si relationare cu mediul construit invecinat si cu orasul in ansamblu,
respectiv contributia la calitatea urbana, atat in interiorul, cat si in exteriorul limitelor de

interventie si modul in care au fost indeplinite nevoile functionale si nevoile comunitatii.
7 proiecte au fost eliminate in aceasta runda de departajare.

Cele 15 proiecte ramase dupa prima runda au fost: 100, 102, 105, 106, 107, 110, 111,
112, 113, 115, 117, 118, 119, 121 si 122.

Runda ll

Sesiunile juriului au continuat cu analiza fiecaruia dintre cele 15 proiecte care au trecut

cu succes de prima runda.

In aceasta runda, juriul a procedat initial la 0 noua evaluare individuala a proiectelor.
Dupa aceasta noua sesiune de analiza individuala, propunerile au fost discutate colectiv.
In aceastd runda, propunerile au fost evaluate intr-o forma mai detaliata prin prisma celor

doua capitole principale ale Criteriilor de atribuire:
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- A - Satisfacerea cerintelor functional, tehnice, peisajere si arhitecturale;

- B - Valoarea arhitectural-artistica addugaté a interventiei propuse

5 proiecte au fost eliminate in aceasta runda de departajare.

Cele 10 proiecte ramase dupa prima runda au fost: 102, 105, 106, 107, 110, 112, 113,
117, 118 si 119.

Runda lll

Juriul a evaluat comparativ cele 10 proiecte ramase, identificand cele care au evidentiat
o intelegere mai profunda a particularitatilor zonei si au oferit un raspuns mai solid la
provocarile acesteia, utilizand criteriile de atribuire si raportdndu-se la cerintele Temei de

Concurs.

Juriul si-a orientat atentia asupra capacitatii proiectelor de a integra programul si toate
functiunile acestuia, Th conformitate cu Tema de Concurs si in concordanta cu nevoile si
dorintele autoritatii contractante, luand in considerare specificul parcurilor Muresului ih

contextul orasului Targu Mures, ca un reper cultural si identitar important pentru oras.
In urma acestei runde de dezbateri, 4 proiecte au fost eliminate.

Proiectele selectate pentru a merge mai departe in a patra runda sunt: 102, 107, 110,
112, 118 si 119.

Runda IV

Juriul a continuat analiza celor 6 proiecte ramase prin dezbateri colective, comparand in
profunzime, pe baza criteriilor de atribuire si a cerintelor din Tema de concurs, punctele

forte si punctele slabe ale fiecareia dintre propunerile ramase.

Cele 3 proiecte ramase dupa a patra runda au fost: 107, 110 si 112.

Runda V - Acordarea premiilor

Juriul a hotarat in unanimitate:
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Se acorda premiul | in valoare de 228,199.50 LEI + TVA si contractul de proiectare cu

o valoare estimata la nivelul sumei de 14,952,128.21 LEI + TVA, proiectului cu nr. 110;

Se acorda premiul Il in valoare de 177,488.50 LEI + TVA, proiectului cu nr. 112;

Se acorda premiul lll in valoare de 126,777.50 LEI + TVA, proiectului cu nr.107;

Se acorda mentiunea | in valoare de 76,066.50 LEI + TVA, proiectului cu nr. 102;

Se acorda mentiunea Il in valoare de 76,066.50 LEI + TVA, proiectului cu nr. 118.

Se acorda mentiunea Il in valoare de 76,066.50 LEI + TVA, proiectului cu nr. 119.

5. DECLARATIA JURIULUI
Concursul International de Solutii pentru Parcurile Muresului, Targu-Mures, 2026

Juriul multumeste si felicitd conducerea Municipiului Targu Mures si Ordinul Arhitectilor
din Roménia pentru organizarea acestui concurs de solutii dedicat unui nou ansamblu de
parcuri urbane, care va restabili legatura dintre oras si raul Mures. Acest sistem de
parcuri este creat prin reproiectarea, revitalizarea si integrarea Parcului Hipodrom
existent, a Parcului Municipal si a Canalului Turbinei intr-un ansamblu Verde-Albastru
coerent, care va aduce beneficii sociale, de sanatate publica si ecologice tuturor

locuitorilor din Targu Mures.

Juriul s-a reunit pe parcursul mai multor zile pentru a analiza, dezbate, critica si reflecta
asupra numeroaselor concepte, strategii si solutii din propunerile inscrise in concurs.
Juriul a selectat cele mai vizionare, inventive, receptive si vibrante proiecte care raspund

provocarilor contemporane ale orasului.

Au fost apreciate conceptele care au oferit cele mai bune solutii pentru urmatoarele

provocari-cheie:

A: Viziunea de arhitectura a peisajului

- Crearea unei noi infrastructuri de peisaj viu in oras, fundamentata pe geografie,
hidrologie si istorie, care va servi nevoile actuale ale orasului dar si ale generatiilor

viitoare.
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B: Provocarile climatice si sustenabilitatea

- Transformarea actualelor spatii publice deschise — care sunt impermeabile si

lipsite de umbra — in spatii deschise sustenabile, prin cresterea suprafetelor
permeabile necesare infiltrarii apei pluviale si reglarii temperaturii.

Dezvoltarea de noi strategii hidrologice si de biodiversitate in cadrul spatiilor din

zona de proiect.

C: Conectivitatea urbana

- Cresterea numarului de conexiuni pietonale si cicliste intre tesutul urban si

fragmentele izolate de parc, pe baza unei viziuni clare.

Propunerea unor alternative sigure pentru punctele complexe de conexiune
(inclusiv traversarile de drumuri principale, linii de cale ferata si cursuri de apa),

accesibile pentru toate varstele si tipurile de mobilitate.

D: Calitatea spatiului si functionalitatea

Conservarea si punerea in valoare a elementelor existente de patrimoniu

arhitectural, a perspectivelor emblematice si a locurilor reprezentative.
Conservarea arborilor existenti si extinderea zonelor plantate.

Imbunatatirea functiei hidrologice si introducerea de noi utilizari in relatie cu apa,

respectand in acelasi timp cerintele tehnico-hidrologice.

E: Fezabilitatea si managementul

Juriul a considerat importante urmatoarele aspecte:

Crearea unei structuri urbane clare care sa contribuie la identitatea reinnoita a

orasului, a raului Mures, a afluentilor si canalelor sale.

Propunerea unui concept sustenabil si lizibil pentru spatiile deschise, care sa fie

incluziv.
Integrarea elementelor arhitecturale ce tin de memoria colectiva.

Respectarea cerintelor tehnice ale Administratiei Nationale Apele Roméne.

Natura complexa a temei de concurs a generat o diversitate de raspunsuri de calitate din

partea participantilor, proiectele depuse abordand provocarile prezentate in tema in

grade diferite si punand accent pe aspecte, perspective si prioritati diverse. Acest

rezultat este o dovada a calitatii pregatirii concursului si a temei sale.

Dupa o analiza atenta si o evaluare a tuturor propunerilor raportate la cerintele

concursului, elaborate pentru a raspunde nevoilor specifice ale orasului, Juriul este

incantat sa anunte cele sase proiecte premiate. Fiecare dintre aceste proiecte selectate

indeplineste in mod semnificativ criteriile stabilite.
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Proiectul castigator este clar si ambitios. Acesta:

- Stabileste un spatiu vibrant si continuu pentru pietoni, din centrul orasului pana in

Parcul Hipodrom, prin separarea fluxurilor pietonale de circulatia autovehiculelor.

- In Parcul Hipodrom, propune o combinatie atent studiata de noi zone impadurite,
integrand luminisuri scenografice si multifunctionale, cu o geometrie clara ce face

referire la ideea simbolica de hipodrom.

- Rezolva problema traversarii caii ferate prin crearea unei statii de tramvai/tren
metropolitan pozitionate inteligent, care deserveste atat Parcul Hipodrom, Parcul

Municipal cat si cartierele limitrofe.

- Creeaza o scenografie hidrologica pentru fiecare acces propus pe malul raului

Mures.

Juriul este de acord ca proiectul castigator (premiul ) va:
- Contribui la bunastarea locuitorilor din Targu Mures si din imprejurimi.
- Transforma un teritoriu fragmentat in noi spatii deschise si conectate.
- Restabili si amplifica relatia dintre oras si rau.
- Sprijii orasul in adaptarea la provocarile si impactul schimbarilor climatice,

pozitionandu-l ca un model regional si global de dezvoltare urbana rezilienta.
Recomandarea juriului pentru Autoritatea Contractanta:

Aceasta propunere trebuie sa fie sustinuta de o strategie puternica pentru biodiversitate
pe mai multe paliere, inclusiv prin integrarea solutiilor bazate pe natura privind

managementul apelor pluviale, stimuland procesele de biodiversitate emergenta.

6. CONCLUZII FINALE S| RECOMANDARI
PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 110 — PREMIUL |
Concept de design si gest urban

Conceptul general propune o insuld majora de spatiu verde public, cu o identitate si un
program puternic, devenind o zona publica vibranta in cadrul orasului. Seria de
interventii poate fi extinsa de-a lungul raului dincolo de limitele actuale ale proiectului.
Planul propus pentru hipodrom consolideaza identitatea clara a utilizarilor sale istorice

printr-o geometrie rationala si functionala. Intalnirea dintre sistemele urbane si cele

10
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naturale este gestionata cu o claritate spatiala si geometrica, sustinuta de o vegetatie
structurala puternica. Traseele si noile structuri sunt la scara umana, fiind distribuite si
amplasate adecvat in cadrul proiectului. Circulatia pietonala si cea auto au fost separate
pentru siguranta, cu un sistem de orientare intuitiv. Hipodromul este divizat inteligent
pentru a oferi diferentiere spatiala printr-un nou caracter de padure urbana, integreaza
programul ecvestru solicitat si permite flexibilitate pentru o diversificare posibila a

evenimentelor.
Strategia de peisaj

Adaugarea unui strat nou arboricol si a plantatiilor de tip aliniament defineste identitatea
peisajului. Accesul este asigurat in zona de meandra, insa acesta nu este coplesit de
interventii, ceea ce ofera beneficii de habitat si evidentiaza o experienta de parc
diferentiata fata de celelalte zone. Interventiile de-a lungul malului raului Mures sporesc
accesibilitatea publicului fara a interfera cu masurile de protectie impotriva inundatiilor.
Vegetatia propusa de-a lungul canalului va oferi un microclimat primitor in verile toride si
texturi atractive in timpul iernii. Cladirea fostei uzine electrice este reincadrata inteligent
ca punct focal in tesutul urban, cu o scara de pesti naturalizata, in completarea

amenajarilor hidrologice, un element care sporeste scenografia hidrologica a propunerii.
Sustenabilitate

Noile zone definite in proiect ofera spatiu pentru evenimente care pot genera venituri
pentru oras si pot sustine afacerile locale. Schema de plantare creste biodiversitatea si
diversifica experienta spatiala. Sistemul hidrologic constituie un element de design urban
puternic si determind o crestere clara a suprafetelor permeabile si a managementului

apelor pluviale.
Conexiuni urbane

Conexiunile urbane sunt bine detaliate si in locatii logice, iar juriul a apreciat extinderea
legaturilor cu cartierele adiacente. In special, statia de tren metropolitan propusa la
jonctiunea dintre Parcul Municipal cu Parcul Hipodrom a fost apreciata ca o solutie
inteligenta pentru cresterea sigurantei in aceasta intersectie, care ar putea acomoda si

statii suplimentare de autobuz, pentru a crea un nod de tranzit.

11
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Fezabilitate tehnica si management

Podetele si elementele construite sunt gandite la scara umana si prezinta un set unitar

de interventii urbane, care pot spori usor valoarea de coridor verde public al canalului.
Recomandarile juriului:

Pe langa vegetatia structurala propusa, schema ecologica si hidrologica poate deveni
mai auto-sustenabila prin strategii complementare: cresterea heterogenitatii verticale a
plantatiilor, colectarea de material vegetal din surse locale, sau alte masuri menite sa
accelereze procesele de biodiversificare.

Se recomanda optimizarea costurilor de intretinere prin integrarea deseurilor verzi
provenite din alte proiecte municipale in planul de mentenanta al parcului.

Pentru zona din fata sélii polivalente, se recomanda gandirea unui microclimat cat mai
confortabil (arbori de aliniament, pavaj permeabil, sisteme de colectare a apelor pluviale
si elemente de racorire etc.).

Sugeram crearea, deasupra canalului, a unor spatii pietonale mai ample, care sa
faciliteze interactiunea sociala.

Pentru prioritizarea traficului pietonal, se recomanda elemente de calmare a traficului pe
strazi, unde este cazul (ex. Intersectia cu statia de tren propusa, legatura cu malul raului

Mures etc.)

PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 112 - PREMIUL 1l
Concept de design si gest urban

Acest proiect propune o noua structura peisagera pentru oras, bazata pe un hibrid intre
morfologia urbana si cea naturala a raului, sub forma unor ,meandre urbane” sau a unui
nou ,mediu hidrologic”. Schema de vegetatie robusta si bine fundamentata
imbunatateste si sustine biodiversitatea, precum si experimentarea spatiului la scara
urbana, in diverse conditii. Totusi, juriul a remarcat o lipsa de ierarhie spatiala in cadrul
propunerii pentru parcul Hipodrom, dar si lipsa unor puncte focale iconice, in puncte

cheie, care ar fi materializat pe deplin conceptul propus.
Strategia de peisaj

.Meandrele urbane” pot evolua intr-o identitate peisagera coerenta care vor anima

orasul, atrdgand potential noi rezidenti umani si non-umani. Schema de biodiversificare

12
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propusa, desfasurandu-se de-a lungul diferitelor etape temporale, reconecteaza cetatenii
la ecologia urbana locala, oferindu-le ocazia sa fie martori la evolutia peisajului de-a
lungul anilor. Totusi, sectiunile nu au corespuns cu acuratete planului, au fost sub-
anotate si nu au consolidat inteligenta regasita in conceptul proiectului. Juriul a remarcat
ca tratarea repetitiva a interventiilor pe malul raului Mures poate conduce la monotonie,
dar mlastinile neregulate ar contribui suplimentar in biodiversificare, creand multiple nise
de habitat. Parcul municipal a fost regandit cu atentie, propunand o imbunatatire spatial-

functionala si a microclimatelor.
Sustenabilitate

Fundamentul proiectului se bazeaza pe principii ecologice, ce ar demara procese auto-
sustenabile, care ar creste biodiversitatea Th mod economic. Cresterea permeabilitatii, la

scara mare si mica, va aduce beneficii in gestionarea evenimentelor de ploi torentiale.
Conexiuni urbane
Juriul a apreciat extinderea propunerii catre cartierele adiacente.

Unele elemente de conectare au parut supra-construite in raport cu amplasamentul.
Conexiunea dintre hipodrom si Parcul Municipal este insuficient clarificata. Adaugarea
unei noi constructii In proximitatea cladirii monument istoric - fosta uzina electrica -

diminueaza importanta acesteia in compozitia urbana.
Fezabilitate tehnica si management

Lucrarile de sistematizare in parcul Hipodrom (sapaturi si umpluturi) cresc
biodiversitatea. Aceleasi tehnici ar putea reduce numarul elementelor construite propuse
in parc, precum pasarela supra-inaltata. in final, juriul isi exprimé& ingrijorarea cu privire
la necesitatea instruirii tehnice a personalului local de intretinere, pentru a asigura
gestionarea corecta a noilor nuclee ecologice si a ecosistemelor auto-sustenabile

rezultate.
Recomandarile juriului:

Revizuirea planului parcului Hipodrom, pentru a permite o zona deschisa libera mai
ampla.
Revizuirea si simplificarea compozitiei in jurul fostei uzine electrice, pentru o mai buna

incadrare in contextul urban istoric.
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Reconsiderarea conexiunii dintre Parcul Municipal si Hipodrom, pentru o mai buna
accesibilitate.

Reconsiderarea traseului pasarelei suprainaltate.

PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 107 — PREMIUL Il
Concept de design si gest urban

Juriul a apreciat, in principal, ritmul nodurilor si al conexiunilor urbane propuse, atat de-a
lungul raului si al canalului, cat si din oras, avand potentialul de a defini o noua identitate
prin interventii peisagere. Proiectul ia in considerare multiple modalitati de integrare a
inteligentei ecologice urbane. Atentia acordata conectivitatii ecologice si calitatilor
spatiale, la nivelul intregului sit, ar spori considerabil habitatele locale. Insa, per
ansamblu, proiectul a fost perceput ca un parc natural, mai degraba decat ca un parc
multifunctional, cu utilizari diverse. Randarile nu au reflectat calitatile specifice si locale

din propunere.
Strategia de peisaj

Se remarca o analiza detaliata a aplicarii proceselor ecologice auto-sustenabile, care pot
conduce la o biodiversitate ameliorata. Propunerea pentru parcul Hipodrom include un
caracter ecologic divers, dar se remarca lipsa unei ierarhii spatiale, clara si lizibila.
Sectiunile sugereaza o topografie variata care nu a fost regasita in plan. Sunt propuse
multe elemente ecologice inedite, cum ar fi micoremedierea si rizofiltrarea, dar acestea
au fost izolate, prea specifice, si nu s-au scalat sistemic, astfel ca efectele acestor
propuneri ar fi considerabil limitate. Tn final, juriul nu a vazut o justificare fezabila pentru

zonele de fitoremediere propuse.
Sustenabilitate

Juriul a apreciat propunerea sistematica de desfacere a pavajelor pentru o mai buna
gestionare a apelor pluviale. O mare parte a schemei de plantare a fost conceputa
pentru a ajunge la conditii auto-sustenabile, dar se pune intrebarea daca orasul poate

asigura mentenanta zonelor vegetale (gradinile) excesiv de specifice si idiosincratice.
Conexiuni urbane

Conectivitatea urbana este una creativa si bine detaliata, cu o coloana vertebrala

centrald si puncte de interes care ar creste interactiunea sociala si accesibilitatea catre
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coridorul verde. Per ansamblu, juriul a remarcat o atitudine generoasa fata de mediul

urban, insa se remarca o lipsa de claritate in abordarea propusa pe malurile raului.
Fezabilitate tehnica si management

Juriul recunoaste potentialul de a initia un ecosistem auto-sustenabil, dar ar putea fi
dificil pentru oras sa intretina noile zone de interventie, cum ar fi ,rizofiltrarea”.

Implementarea, intretinerea si protejarea acestor zone ar necesita personal inalt calificat.
Recomandarile juriului:

Reconsiderarea zonelor specifice din Parcul Hipodrom si reorganizarea acestora.
Reconsiderarea turnurilor de observare ca simple puncte de belvedere, realizate prin
modelarea terenului sau alte solutii mai prietenoase

Reconsiderarea conexiunii dintre Parcul Municipal si Parcul Hipodrom pentru o mai buna
accesibilitate.

Reconsiderarea si reducerea elementelor de amenajare propuse pe malul raului Mures.
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7. CLASAMENTUL FINAL

NR. PCT. OBSERVATII
CONCURS.

110 90,45 | PREMIUL |
112 84,95 | PREMIUL Il
107 79,95 | PREMIUL Il
102 75,00 | MENTIUNE 1

Concept de design si gest urban

Juriul a apreciat tranzitia graduala de la zone ripariene spre
zona de pajiste si masive (bosque), prin reimaginarea
meandrelor pierdute ale raului. Planul hipodromului a fost
foarte lizibil si coerent pentru juriu si a prezentat o scara la
care dinamica ecologica poate functiona eficient. Intersectiile
traseelor au fost bine amplasate, dar elementele construite
propuse au parut supradimensionate in raport cu utilizarea si
efectul potential.

Strategia de peisaj

Juriul a remarcat claritatea strategiei de peisaj prin
intermediul fragmentelor de tip Miyawaki, unde noi comunitati
de plante apar si devin rapid lizibile ca strategie regenerativa,
captand atentia publicului. Juriul a recunoscut ca planul de a
creste suprafata dintre ecotonuri si conditiile hidrologice va
spori biodiversitatea. Interventiile de pe malul raului au fost
oarecum repetitive in ceea ce priveste experientele oferite.
Imaginile randate nu au reflectat potentialul emergent al
schemei.

Exista multe informatii in text care ar fi putut fi mai bine
reprezentate prin diagrame elaborate pentru sit. Juriul a
considerat podul de peste iazul de langa grajdurile cailor ca
fiind excesiv.

Sustenabilitate

Autorii au propus comunitati de plante auto-sustenabile prin
manipulare topografica si crearea de noi fragmente vegetale,
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care ofera o alternativa ecologica si economica la plantarea
traditionala. Potentialul zonelor umede efemere ale noii
Jlunci” nu a fost elaborat, dar acestea ar creste habitatul
pentru amfibieni si insecte. Conceptul de ,oras burete”
(sponge city) nu a parut insa conectat la oras.

Conexiuni urbane

Juriul a pus sub semnul intrebarii parcarea amplasata langa
cladirea turbinei, care este un element iconic in cadrul
amplasamentului studiat. Juriul a pus sub semnul intrebarii
relocarea terenurilor de tenis in zona de legatura dintre
Hipodrom si Parcul Municipal. Conexiunea cu raul este
neclara, iar juriul nu a fost convins de fezabilitatea solutiei din
punct de vedere tehnic.

Fezabilitate tehnica si management

Juriul a apreciat ca avantajoasa si economica strategia de tip
,sapatura si umpluturd” (cut-and-fill) intarind functia
ecologica si rolul de conexiune urbana cu raul. Sistemul
hidrologic, desi ambitios, ar necesita dezvoltare si reevaluare
ulterioara pentru a-i determina fezabilitatea.

118 72,91 MENTIUNE 2
Concept de design si gest urban

Conexiunile urbane sunt bine articulate. Traseele din parcul
Hipodrom incadreaza peisajul, in timp ce perspective devin
vizibile din noi puncte de acces. Modelarea terenului
(grading) aduce o geometrie bine scalata in plan si sectiune.
Juriul a apreciat solutiile de calmare a traficului adiacent
malului raului, iar definirea interfetei prefigureaza viitoarea
integrare a campusului sportiv Romgaz. Cu toate acestea,
proiectului i lipseste o strategie ecologica clara. Geometriile
proiectului sunt destul de intense si oarecum ferme, nefiind
corelate sau puse in contrast cu noi sisteme ecologice care
ar creste biodiversitatea.

Strategia de peisaj

Strategia de peisaj imparte spatiile hipodromului in mod
inteligent si stabileste noi axe vizuale in parc, cu palcuri de
arbori care incadreaza scenografic, intr-un stil "picturesque”
geometric. Strada care domina o latura a hipodromului duce
lipsa de articulare in sectiune, cum ar fi arbori de aliniament
pentru umbra sau zone umede (swales). Pasajul subteran
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care conecteaza parcul municipal de hipodrom este complex,
dar generos. Juriul a remarcat faptul ca parcarea nu ar trebui
sa fie amplasata langa cladirea turbinei. Parcul municipal a
parut mai putin studiat sub aspectul calitatii spatiale si al
vegetatiei. Perspectivele randate au reflectat bine schema
peisagera.

Conexiuni urbane

Conexiunile urbane, desi inchegate, au fost considerate prea
accentuate. Juriul nu a considerat ca una dintre principalele
conexiuni pietonale ale schemei, de la raul Mures,
traversand hipodromul céatre oras via raul Poclos, ar fi
fezabila sau ar oferi o experienta de calitate.

Sustenabilitate

Vegetatia propusa limiteaz& potentialul de dezvoltare a
habitatelor. Comunitatile peisagere/vegetale au fost listate,
insa a fost neclar unde si cand ar urma sa fie aplicate in
cadrul proiectului. S-a observat o lipsa de atentie fata de
conectivitatea ecologica a peisajului. Sistemul hidrologic a
fost tratat superficial si a limitat potentialul apei de a stimula
noi procese ecologice.

Fezabilitate tehnica si management

Proiectul a parut simplu de implementat si de gestionat.

119 70,15 | MENTIUNE 3
Concept de design si gest urban

Potentialul proiectului este descris exuberant in frizele
axonometrice, care ilustreaza modul Tn care schema ar activa
noul coridor verde-albastru in oras. Juriul a apreciat punctele
de acces si ,circuitele de invatare” care implicad oamenii si alte
specii. Au fost remarcate metodele de impulsionare a
biodiversificarii si crearea de noi habitate pentru oras in
ansamblu, dar nu au putut alinia clar aceste procese cu
desenele rezultate.

Strategia de peisaj
Proiectul prezinta o explicatie bine detaliata si bine cercetata a

comunitatilor vegetale si a implementarii acestora in parcuri si
coridoare verzi. Juriul a apreciat diversitatea peisagera, dar nu
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a fost convins ca aceasta ar fi lizibila pentru vizitatorii parcului.
Spatiul amplu al hipodromului a fost subdivizat excesiv, in
detrimentul pastrarii unui spatiu deschis amplu si flexibil.

Conexiuni urbane

Conexiunile urbane sunt numeroase si bine pozitionate, dar
juriul a considerat dificil de inteles tiparele de circulatie in
punctele in care traseele intalnesc drumurile principale si caile
ferate.

Sustenabilitate

Mentenanta este bine gandita, cu coridoare ecologice clar
delimitate, tratate separat de zonele cu grad ridicat de
intretinere. Managementul apelor pluviale este bine conceput,
insa rateaza potentialul acestor noi elemente hidrologice ca
generatori de biodiversitate. Lacul artificial pare sa contrazica
strategia hidrologica generala. Juriul a apreciat faptul ca
metoda de impéadurire Miyawaki este economica si sistematica.

Fezabilitate tehnica si management

Utilizarea spatiilor din interiorul parcului Hipodrom este supra-
definita, ceea ce reduce gradul de flexibilitate pus la dispozitia
cetatenilor. Conexiunea feroviara este tratatd excesiv de
complex. Platformele de observare ar putea fi mai reduse ca
scara.

113 66,28 Juriul a apreciat faptul ca proiectul a luat in considerare zona
meandrului Canalului Turbinei, ca un element major in
conexiunea centrului orasului cu raul Mures, printr-o retea de alei
inspirate de geografia meandrului conectate la pajistea din
mijlocul Hipodromului. Conceptul este interesant si este bazat pe
principii ecologice dar nu suficient de bine exprimat in calitatea
spatiald a propunerii. Este prea dificil de inteles cum acest
concept se poate materializa si cum va fi definit spatial. Mai mult,
aspectele tehnice nu sunt suficient de bine definite sau
dezvoltate la un nivel de detaliu pentru a evalua fezabilitatea unui
astfel de proiect.

106 64,76 Doar una din ideile ce au stat la baza conceptului a fost
dezvoltata (coridorul de activitati). Proiectul demonstreaza o
concentrare clara pe programarea si utilizarea pe intregul
amplasament. Cu toate acestea exista o discrepanta
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semnificativa intre intentie si propuneri. Elementul ce trebuia
sa fie cel mai important si atractiv este lipsit de realism,
designul sau se bazeaza pe precedente scoase din context
si nu ia In considerare valoarea istorica a peisajul. Nu exista
informatii tehnice care sa verifice fezabilitatea elementelor
construite. In plus, interventiile asupra coridorului verde nu
este abordat in acest proiect. In cele din urma, calitatea
reprezentarii nu aduce avantaje intregului proiect.

105 61,95 Imaginea generala a parcului este un clasica (parcul englez)
dar fara specificatii si caracter realistic. Conceptul general nu
este foarte clar, proiectul fiind interpretat ca o acumulare de
programe mici Si obiecte izolate care nu reusesc sa transmita
consecventa spatiala. Juriul recunoaste ambitia propunerii
unui ponton de-a lungul Muresului, acesta fiind un element
central al proiectului, ar fi trebui sa aiba un nivel mai mare de
detalii tehnice. Legatura pietonald cu orasul prin podul peste
calea ferata est supradimensionata si nerealista in contextul
dat. In cele din urma, consideratiile legate de biodiversitate
nu par a fi integrate in mod semnificativ in proiect.

117 60,45 Parcul Hipodromului demonstreaza o intentie clara de
proiectare. Cu toate acestea, extinderea nu exprima
varietatea tipurilor de vegetatie si a habitatelor prezente pe
amplasament. Mai mult, proiectul nu respecta o cerinta cheie
a temei de concurs deoarece digul nu poate fi intrerupt,
conceptul de zona inundabila fiind imposibil. Cladirile si
infrastructurile sunt supradimensionate si nepotrivite pentru
amplasament. Diversitatea limbajului arhitectural propus prin
proiect este discutabil si insuficient justificat in contextul dat
iar solutiile functionale si tehnice raman inadecvate.

121 57,99 Proiectul prezinta un concept clar al padurii care sa
gazduiasca programe sportive dar care prin pozitionarea
pavilionului si a rampelor anexate creeaza bariere spatiale si
afecteaza activitatile propuse. Numarul si dimensiunea
elementelor de infrastructura din beton sunt excesive si slab
justificate. Propunerile trebuie s& raspunda utilizarii umane si
a habitatelor faunei. Luarea in considerare a biodiversitatii
este limitata de proiectarea infrastructurii.

Mai mult, elementele noi introduse fie ca sunt pavilioane,
subtraversari, rampe sau componente de mobilitate urbana
au o mica legatura cu contextul si par disproportionate fata
de amplasament. Acestea sunt interpretate ca interventii
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construite supradimensionate si nu reusesc sa demonstreze
fezabilitatea tehnica.

115 55,50 | Amplasarea zonelor de parcare in punctul principal de acces
in Parcul Hipodrom, dinspre Parcul Municipal, este
considerata inadecvata, generand un conflict functional intre
fluxurile pietonale si traficul auto chiar in zona de primire.
Aceeasi problema de pozitionare este identificata si in cazul
parcarilor de langa fosta Uzina Electrica, peste canalul
Turbinei, unde suplimentar, densitatea vegetatiei propuse
pentru ecranare risca sa obtureze perspectivele valoroase
asupra patrimoniului industrial.

Pasarela pietonala propuse, prelungeste traseul pietonal
considerabil, in loc sa faciliteze conexiunea usoara a
acestora intre obiectivele amplasamentului.

Se remarca in mod pozitiv interventia asupra bratului mort al
Muresului (zona meandrei), care propune o abordare
respectuoasd fata de cadrul natural existent. In contrast, desi
intentia de a crea multiple puncte de jonctiune si acces intre
Parcul Hipodrom si malul stang al raului Mures este salutara,
solutia actuald pare suprasaturatd numeric, riscand sa
fragmenteze excesiv parcursul peisagistic, cat si traficul auto
de pe strada Insulei — ceea ce nu ar fi rau, in cazul in care
aceasta strada ar deveni una de tip shared, cu prioritate
pietonala (insa acest fapt nu este posibil momentan).

Conceptul din spatele solutiei propuse pentru malul
Muresului ramane insuficient clarificat. Amplasarea micilor
pontoane este o initiativa apreciata, insa frecventa si
dispunerea lor ritmata, la distante egale, genereaza un efect
de monotonie vizuala.

Stratul de informatii privind biodiversitatea ramane sumar si
insuficient, data fiind valoarea actuala si potentialé a
amplasamentului.

100 51,41 Propunerea oscileaza intre registre formale divergente - trasee
organice serpuite, configuratii circulare si ovale, dar si diagonale
accentuate - fard o gramatica spatiala unitara care sa articuleze
clar identitatea peisagistica a ansamblului.

Amplasamentul celor cinci terenuri de tenis dezafectate, a fost
substituit cu parcari aparent lipsite de accesibilitate functionala.
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Accesibilitatea si circulatiile - atat auto, cat si pietonale - raman

neclare si insuficient studiate. Nu se expliciteaza:

- fluxurile de acces si parcurs in interiorul sitului
- conectivitatea cu Parcul Municipal (accesul dinspre

obiectivul nr. 1 este obstructionat de parcarea propusa)

- legatura peisagistica si functionalad cu malul stang al
Muresului nu este optim abordata

Elemente apreciate:

- Suplimentarea traversarilor peste canalul Turbinei —
imbunatateste permeabilitatea sitului

- Reconversia uzinei electrice in muzeu hidraulic —
valorizare pertinenta a patrimoniului industrial

- Programul de micro-gradina botanica pe amplasamentul

fostei piscine (adiacent Baii Evreiesti) - program
compatibil cu vocatia zonei

Abordare ecologica: Orientarea catre solutii naturalizate (NBS)

este mentionata, insa raméane insuficient argumentata si
detaliata. De asemenea, proliferarea excesiva a elementelor
tip swale pe ambele maluri ale Muresului apare ca un gest fo
repetitiv, fara o justificare hidrologica sau peisagistica clara.

Nu se remarca o corelare precisa intre piesele tehnice si text
vizualizarile grafice.

de
rmal

Si

111

49,67

Se observa o oarecare necorelare intre solutiile tehnice din
planurile de situatie si vizualizarile grafice, care nu reusesc
sa reflecte propunerea spatiala. Aceasta lipsa de corelare,
dublata de o fragmentare stilistica cauzata de multiple
abordari insuficient coordonate, afecteaza unitatea
conceptuald si lizibilitatea intregului proiect. Strategia de
management al apei ridica deficiente de fezabilitate tehnica,
fiind necesara o reevaluare a solutiilor hidrotehnice propuse.
In mod special, crearea unei insule pe amplasamentul
Romgaz apare ca o interventie nejustificata, a carei
necesitate functionala si posibilitate de executie raman
neclare in contextul dat. Desi conexiunea dintre Parcul
Hipodrom si malul raului Mures este tratata favorabil,
articularea dintre Obiectivul 2 si Obiectivul 3 raméane
deficitara. Traversarea caii ferate si crearea unui acces
marcat catre Parcul Municipal necesita o solutionare mai
matura; in ciuda potentialului oferit de ideea unei pasarele,
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aceasta nu reuseste momentan sa asigure o legatura vizibila
si fluida intre cele doua zone.

Se remarca pozitiv integrarea referintei istorice a piscinei din
proximitatea cladirii Baii Evreiesti si protejarea perspectivelor
vizuale catre fosta Uzina Electrica, gesturi care
demonstreaza respect pentru memoria locului. De
asemenea, tratarea accesului catre Sala de Sport (Turbine
Square) este echilibrata, oferind o tranzitie spatiala decenta
si functionala. Proiectul se distinge prin rigoarea acordata
studiului ecosistemelor si prin modul grafic reusit de
prezentare a informatiilor de mediu. Aceasta preocupare
pentru biodiversitate ofera o baza propunerii, insa aceasta
este insuficient armonizata cu o rezolvare tehnica suficient
de bine justificata.

122

45,95

Tema proiectului este transpusa intr-un un fir narativ
insuficient explicat grafic. Nu s-au prezentat suficiente
diagrame care sa justifice stilistic trama traseului propus. Din
punct de vedere urbanistic, se resimte nevoia unei intelegeri
mai aprofundate a contextului existent, avand in vedere ca
accesibilitatea este abordata intr-o maniera simplista, fara a
accentua puncte de acces cheie, lipsitd de solutii inovatoare
sau adaptate specificului local.

Contextul sitului pare sa fie pe alocuri insuficient inteles, fapt
reflectat in lipsa unei conectivitati fluente si functionale intre
cele trei obiective principale, precum si intre cele trei sub-
zone ale primului obiectiv (parcul Hipodrom, malul stang al
Muresului, meandrele bratului mort al Muresului). Desi juriul
noteaza si apreciaza continuitatea generala a traseelor
pietonale si fluiditatea acestora, remarca faptul ca, pe
alocuri, limbajul devine nejustificat de poetic in detrimentul
claritatii functionale si nu tine cont de topografia existenta
sau de barierele fizice ale amplasamentului, ce necesitau o
mai mare atentie in solutionare.

Se apreciaza lipsa interventiilor invazive in zona meandrei
(bratul mort al Muresului), insa ar fi fost de asteptat o
abordare mai detaliata, atat pentru aceasta zona, céat si
pentru restul ariilor prioritare evidentiate in tema de proiect
(Parcul Municipal — accesul catre Sala de Sport, lipsa unor
propuneri peste drum de cladirea fostei uzine electrice —
monument istoric).
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Lipsa unor puncte de inflexiune clare de-a lungul
parcursurilor face ca experienta spatiala sa ramana liniara,
fara momente de accent urbanistic bine definite.

114 42,96 Configuratia celor trei tuneluri propuse pentru a asigura
legatura dintre Obiectivul 1 si Obiectivul 2, notate ca Wildlife
Passes este considerata masiva si excesiva. Dincolo de
impactul vizual invaziv, aceastéa solutie ridica probleme
serioase privind siguranta utilizatorilor , asa cum reiese din
reprezentarile actuale (lipsa unei balustrade de protectie)

Parcul Hipodrom este perceput ca un spatiu cu potential
multifunctional si polivalent. Aceastéa abordare ar permite
adaptarea terenului pentru diverse activitati si evenimente,
maximizand utilitatea spatiului public fara a-i compromite
integritatea peisagistica.

Se observa omisiunea din cadrul proiectului a tarcului
destinat antrenamentelor ecvestre, element functional
esential in configuratia acestui parc, solicitat prin tema. De
asemenea, desi este propus un punct de belvedere, acesta
ramane un element izolat, amplasat departe de taluzul de
protectie de pe malul Muresului si este lipsit de o conexiune
coerenta si articulata acesta. Se rateaza astfel oportunitatea
de a crea un parcurs narativ intre cota Tnhalta si cursul de
apa.

Densitatea arboricola propusa si masurile de protectie pentru
vegetatia existenta sunt apreciate, demonstrand o
preocupare reala pentru conservarea patrimoniului natural
existent. Totusi, acest fond vegetal nu este sustinut de o
strategie de biodiversitate sustinuta, de explicatii grafice
privind solutiile de mentenanta propuse, precum si de o
arhitectura pe masura; obiectele de arhitectura prezinta o
lipsa de unitate stilistica, neprezentand un limbaj comun nici
intre ele, nici in raport cu caracterul identitar al
amplasamentului.

104 40,46 | Desi proiectul ofera informatii clare si detaliate privind
interventiile propuse, acestuia Ti lipseste un concept identitar,
rezolvand cerintele temei in mod punctual, fara a stabili o
corelare intre diversele obiective. in plus, designul ramane
generic si demonstreaza o sensibilitate limitata fata de
habitatul natural, in timp ce infrastructura propusa este
supradimensionata si slab integrata in context.
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120 36,96 Prin declararea sitului ca fiind strategic pentru un nou district
pe malul Raului Mures, in detrimentul unei infrastructuri verzi
- albastre, viziunea proiectului contrazice tema de concurs si
adopta o abordare conservatoare. Propunerile sunt
minimale, Tn special in zona Hipodromului, care este tratata
ca un vid verde si ca o diagrama programatica pentru
investitii viitoare, fara nicio preocupare privind biodiversitatea
si rezilienta climatica urbana. Mai mult, solutiile propuse
pentru sistemul de transport, infrastructura albastra-verde si
managementul apelor pluviale nu sunt sustenabile si nu
exista un concept unitar pentru cladirile sau spatiile publice
propuse.

103 34,16 Juriul a apreciat conceptul unic de a transforma zona
studiata intr-un ecoton viu, in care miscarea umana sa fie
asociata miscarii apei, modeland trasee care variaza de la
tranzit rapid la rute lente, sinuoase. Cu toate acestea,
solutiile tehnice propuse pentru respectivele trasee sunt
lipsite de naturaletea si caracterul integrativ specifice
conceptului. Solutiile ecologice si sustenabile propuse in
cadrul proiectului nu sunt insa fundamentate de nivelul de
detaliere prezentat. O abordare mai riguroasa a detaliilor de
executie ar fi condus la o mai buna rezolvare a organizarii
spatiale si functionale.

116 32,45 Proiectul prezinta o intentie conceptuala de a propune solutii
viabile pentru infrastructura pietonala si ciclista, in corelare
cu managementul sustenabil al apei. Totusi, atat
documentatia grafica, cat si cea scrisa raman la un nivel
generic, nereusind s& ofere un raspuns coerent si adaptat
sitului raportat la cerintele complexe prezentate in tema de
concurs. Mai mult, exista o lipsa de corelare clara intre
solutiile ilustrate schematic sau prin intermediul randarilor si
nivelul de integrare a acestora in cadrul pieselor tehnice
desenate.

108 29,70 Proiectul pare neterminat, abordand schematic elementele
de tema, de la conectarea zonelor functionale si dotarea
acestora, la managementul apei pluviale cu scheme de
plantare. Propunerea prezinta un nivel insuficient de
detaliere la toate scarile si demonstreaza o lipsa de
relationare cu contextul urban, natural si istoric al sitului. In
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plus, proiectul nu respecta in totalitate tema de concurs,
ramanand nerezolvate multiple cerinte obligatorii.

109

26,46

Conceptul proiectului este dezvoltat in jurul unei retele de
turnuri cu rol de orientare si observare. Dincolo de structurile
arhitecturale masive propuse, conceptul nu este sustinut de
o solutie viabila care sa puna in valoare resursele peisajului
natural si care sa aduca o imbunatatire semnificativa a zonei
studiate, atat din punct de vedere functional cat si din
perspectiva calitatii retelei de spatii verzi — albastre. Acest
fapt conduce la multiple intrebari puse prin tema de
proiectare, lipsite de raspuns.

S-a incheiat Raportul Juriului in doua exemplare in Targu Mures, in data de 27.04.2026
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